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UVOD

Spolo¢nost’ je historickou formou spolocenstva. Tak ako kazda
historicka forma, aj ona nadobuda rézne podoby podl'a toho, aké osoby
ju tvoria, v akych situaciach Zije a aké ciele si pred seba kladie. Rozdiel
medzi spolo¢nost’ou a spolocenstvom sa da vyjadrit’ tak, Ze zatial’ co prvy
pojem poukazuje na vonkajsie vizby medzi jednotlivymi ¢lenmi toho
istého zoskupenia, spolocenstvo je vytvorené na zaklade vnutornych
vizieb.

Tajomstvo Cirkvi spociva iv tom, Ze toto spolocenstvo sa sklada
z mnohych mensich spolocenstiev, kde sa rovnako prejavuje Bozia moc.
Univerzalna cirkev je podelena na jednotlivé cirkvi sui zuris, teda mensie
spolocenstva, v ktorych je pritomna ta ista jedna, svita, vSeobecna
a apostolska Cirkev. Jednotlivé cirkvi su iuris sa delia na este mensie

.,

spolocenstva, ktoré pomahaju jednotlivym veriacim v Krista lepsie
dosahovat’ duchovné ciele a mat’ plnsiu ucast’ na prostriedkoch Bozej
milosti. Osoby, ktoré vstupuju do spolocenstva, sa mozu poctom
a postavenim lisit" — od ,,dvoch alebo troch® zhromazdenych v mene
Kristovom ( porov. Mt 18, 20) az po hnutia, od spontannej skupiny po
bratstva, od institutu zasviteného Zivota po spolocenstvo 'udu nejake;
farnosti alebo eparchie.

Najmensie spolocenstvo Cirkvi ako spolocenstvo veriacich v Krista je
farnost’. Prislusnost’ k Cirkvi nadobudame v prvom rade prislusnost’ou

k urcitej farnosti, v ktorej sa realizuje nas duchovny Zivot spolo¢ne

s inymi veriacimi, rovnako clenmi tej istej farnosti. Aj preto mozeme
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hovorit’ o duchovnej rodine v spojitosti s farnost’ou ako o farskej rodine.
Tvoria ju veriaci, ktori patria do spolo¢nej farnosti.

Vietky tieto formy spolo¢nosti mozno v najSirSom zmysle slova
nazyvat’ cirkvou, pretoze je v nich viera v Krista a slavenie Eucharistie
popri réznych dévodoch zhromazd'ovania. Tieto dovody okrem viery
maji vplyv nielen na povahu spolocnosti, ale aj na skdsenost’ viery jej
¢lenov. V tychto spolocenstvach, ktoré sa skladaju z niekolkych osob
alebo tvoria homogénnu skupinu, su interpersonalne vzt'ahy najsilnejsie.
Tie na jednej strane pomahaju spolocenstvu, na druhej ho pre inych
obmedzuju.

CCEO pojednava o troch kategoriach clenov Cirkvi. Prvi st klerici,
ktorym je venovany desiaty titul. V jedenastom titule sa hovori o laikoch,
dvanasty titul pojednava o rehol'nfkoch, ktorf svoj zivot zasvicuji Bohu.
Prava farnost’ je spolocenstvom, ktoré spaja tieto tri skupiny.
Nevyhnutnou zlozkou farnosti je vsak i komunita laickych veriacich, ktorf
su neodmyslitelnou sucastou kazdej farnosti —bez nich by farnost’
nemohla byt’ zriadena. V niektorych farnostiach vSak nechyba ani treti
prvok, ato osoby zasviteného zivota. Farnost’ je teda vzijomna
symbidza, spoluzitie duchovenstva, zasvitenych osob a laikov.

Druhy vatikansky koncil vypracoval novu ekleziolégiu, ktora sa dotkla
farnosti a nasledne bola aplikovana v predpisoch CCEO a CIC.
Koncilové pramene zdoraznuja, ze farnost’ tvori fidelinm  coetus,
a umiestnuju ju medzi najdélezitejsie spolocenstva veriacich, ktoré biskup
ma zriadit’ vo vlastnej cirkvi. Konstitacia Sacrosanctum concillinm ¢. 42

hovori: ,,KedZe biskup vo svojej partikularnej cirkvi nemoze vzdy a vsade
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osobne stat’ na cele celého stada, nevyhnutne musi vytvorit’ skupiny
veriacich, medzi ktorymi zastivaji najvyznamnejsie miesto farnosti,
miesto organizované pod vedenim pastiera, ktory zastupuje biskupa;
farnosti totiz urcitym sposobom predstavuju viditelna Cirkev,
ustanovenu po celom svete.

Preto treba zvel'ad'ovat’ liturgicky Zivot farnosti a jej vzt'ah k biskupovi
v zmysl'ani i ¢innosti veriacich aj duchovenstva. A treba sa pricinit’, aby
prekvitalo vedomie spolupatricnosti farského spolocenstva, najmi pri
spolo¢nom slaveni nedelnej omse.” Koncilovy dekrét Christus Dominus ¢.
30 hovort: ,, Hlavnymi spolupracovnikmi biskupa su farari, ktorym sa ako
skuto¢nym duchovnym pastierom zveruje starostlivost’ o duse v presne
vymedzenej casti diecézy pod biskupovou pravomocou. Obidva tieto
kédexy pojednavaji vo svojich kanonoch o farnostiach, fararoch
a predstavuji predpisy starobylej 1 novsej kanonickej discipliny ohFadne
tychto subjektov.

Tieto nase skripta na zaciatku predstavuju trad protopresbytera, ktory
nadvizuje v siedmom titule CCEO Eparchie a biskupi v tretej kapitole na
Farnosti, farari a kaplini. Dvadsat’pit’ kanonov, ktoré koédex venuje
farnosti a tomu, co s flou suvisi, poukazuje na to, ze i vo vychodnych
citkvach je to dolezita téma. Okrem tychto priamo zameranych kanonov
na farnosti a fararov sa v roznych castiach oboch kédexov nachadzaja
aj iné¢ kanony, kde sa v réznych suvislostiach spominaja farnosti, farari,

farské, farské chramy atd’.



V prvej kapitole predstavime turad protopresbytera, kratky pohl'ad na
historicky vyvoj tohto turadu. OpiSeme aj spdsob vymenovania
protopresbytera do uradu, predstavime jeho prava a povinnosti.

V druhej kapitole predstavime farnost’ a opiseme jej historicky vyvoj.
Taktiez predstavime farnost’ tak, ako ju definuje sicasna kanonicka
legislativa obidvoch kédexov. Opiseme jej konstitucné prvky, uzemie
a osoby, ako aj sposob jej zriadenia, zmeny a zruSenia. Predstavime
farnost’ aj v rehol'nom institute, sposob vynatia zo starostlivosti farara.
Predstavime aj sposob vymenovania farara a predpoklady presbytera na
to, aby mohol byt’ vymenovany za farara.

V tretej kapitole opiseme jednotu farnosti v zmysle zasady jedna
farnost’ — jeden farar a predstavime kanonicky sposob nadobudnutia
starostlivosti o farnost’.

V stvrtej kapitole predstavime trojitd ulohu farra, vyucovania,
posvicovania a dlohu riadenia. Opiseme aj jednotlivé funkcie farara,
zastupovanie farnosti a jeho hlavné funkcie. Predstavime aj problematiku
milodarov pre farara za vykonavanie farskej sluzby.

V piatej kapitole opiseme rezidovanie farira vo farnosti, dovody
vzdialenia sa z farnosti a pastoracnu starostlivost’ v ¢ase nepritomnosti
farara, a opiSeme aj povinnosti farara vydavat’ svedectvo dobrého pastiera
pre obyvatelov farnosti. Predstavime aj slavenie bozskej liturgie farairom
pro populo.

V siestej kapitole predstavime pomocné organy farara, opiSeme

ekonomickd a pastora¢ni radu farnosti, opiSeme prvky synodality



v tychto radach. OpiSeme aj povinnosti farara pri vedeni agendy farnosti
a farskej knihy.

V siedmej kapitole opiseme ukoncenie tradu farara, predstavime aj
vakantnu farnost’ a sposob spravovania takejto farnosti. Zaroven
opiseme situaciu, ked’ je farar hateny a nemoéze vykonavat’ svoju tlohu vo
farnosti, docasni spravu farnosti a predstavime aj farskych
spolupracovnikov  farara, kaplanov, vypomocnych duchovnych
a rektorov chramov, ich prava a povinnosti.

Pri pohl'ade na rézne formy hierarchického usporiadania vychodnych
cirkvi, medzi ktorymi napadne vycnievaja patriarchalne cirkvi, v ktorych
sa podl'a kanonického prava patriarchovia a synody podiel'aji na najvyssej
autorite Cirkvi, vicsie arcibiskupské cirkvi, metropolitné cirkvi a iné cirkvi
sui inris, je ocividna vlastna tvar kazdej vychodnej cirkvi, potvrdena
kanonickym zakonom, ako i §tatat s# iuris a plné spolocenstvo s rimskym
biskupom, nastupcom svitého Petra, ktory ako predsedajuci celému
spolocenstvu lasky chrani legitimne rozmanitosti a sucasne bdie, aby
partikularne nielenze neskodilo jednote, ale skor jej sluzilo (porov. konst.

Lumen gentinm 13).






1 PROTOPRESBYTERI

Kan. 276 CCEO - § 1. Protopresbyter je presbyter, ktory je
predstavenym obvodu pozostavajuceho z viacerych farnosti, aby
tam v mene eparchialneho biskupa vykonaval ulohy vymedzené
pravom.

§ 2. Zriad’ovanie, zmena a zruSenie takéhoto obvodu podPa
pastoracnych potrieb patri eparchialnemu biskupovi po konzultacii

s presbyterskou radou.

Tento termin je starobyly abol pouzivany v prvych Styroch
storociach ako archipresbyter, ale na zaciatku existoval iba jeden termin,
ato archibresbyter urbanus, ktory bol zodpovedny za liturgicky zivot
v mestskom chrame, sidle biskupa. So vznikom vidieckej farnosti vznikol
termin  archipresbyter ruralis, ktory predsedal vidieckemu presbytériu.
V desiatom storoci sa objavuje termin decanus, ¢im mame na mysli
najstarsiecho knaza, ktory okrem zvyraznenia hierarchického prepojenia
medzi knazmi vidieckych farnosti zarucuje aj bratské spolocenstvo. Z
histérie tohto instititu a z kanonickej tradicie mozno odvodit’, ze
s uradom vidieckeho vikara suvisia dve hlavné dlohy: zarucenie kolegiality
medzi  presbytermi v beznom = Zivote 1V pastoracnej cinnosti.
Reprezentuje biskupa na Gzemi presbyteratu.

Protopresbyter je presbyter (lat. protopreshyter, 3 gr. protos = prvy,
presbyteros = stars?), ktory je predstavenym obvodu pozostivajuceho z

viacerych farnosti, aby tam v mene eparchidlneho biskupa vykonaval
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ulohy vymedzené praivom. Zaroven eparchialny biskup moéze zriadit,
zmenit’ alebo aj zrusit’ takyto obvod podla pastoracnych potrieb po

konzultacii s presbyterskou radou.

Kan. 277 CCEO - § 1. Na urad protopresbytera, ktory pri
zachovani partikularneho prava vlastnej citkvi suf furis nesmie byt’
natrvalo spojeny s uradom farara urlitej farnosti, eparchialny
biskup po vypocuti, ak to uzna za vhodné, fararov a kaplanov
farnosti dotknutého obvodu, ma vymenovat’ presbytera
vyznacujuceho sa naukou a apostolskou horlivostou najmai
spomedzi fararov.

§ 2. Protopresbyter ma byt’ vymenovany na urcity Ccas,
vymedzeny partikularnym pravom.

§ 3. Eparchialny biskup méZe protopresbytera z opravneného

dévodu z uradu odvolat’.

Protopresbytera slobodne vymenuva eparchialny biskup. Kandidat na
protopesbytera ma mat’ ictu a autoritu uprostred duchovenstva a I'udu, a
to vzhfadom na svoje vzdelanie, rozumnost’, opatrnost’, naboznost’,
poriadkumilovnost’. Ma byt dobrym duspastierom, schopnym viest’
duspastiersku  ¢innost” v okruhu protopresbyteratu pri zohladneni
charakteru tejto prace.

Vymenuvaci dekrét, ktorym je niekto vymenovany za protopresbytera,
ma obsahovat’ stanoveny cas, na ktory je protopresbyter ustanoveny, aby

vykonaval svoju sluzbu v danom protopresbyterate. Pozicia
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protopresbytera nie je silnd. Eparchidlny biskup ho totiz moze zo
spravodlivej pric¢iny odvolat’. Pri vymenovani protopresbytera ma biskup
prihliadat’ na jeho osobné vlastnosti. Knaz, ktory aspiruje na funkciu
protopresbytera, ma totiz byt’ apostolskej horlivosti a nauky. Ma byt’
vybrany spomedzi fararov, ktori plnia svoju ulohu v danom
protopresbyterate. Biskup si ma pred jeho vymenovanim vypocut’
mienku farirov a kaplinov, ktori posobia na danom teritériu. Urad
protopresbytera nema byt’ spojeny s tradom farara. Partikularne pravo
vsak moéze ustanovit’ iny sposob. V metropolitnej cirkvi su iuris na
Slovensku sa uz stalo zvykovym pravom, ze urad protopresbytera je
spojeny s uradom farara prevazne mestskej, centralnej farnosti.

V predpisoch kan. 278 § 1 CCEO sa konkretizuji prava a povinnosti
protopresbytera. Mozu byt osobitne stanovené pravne normy,
vyplyvajice z potrieb miestnej cirkvi su iuris, vtedy maji byt’ sucast’ou
partikularneho prava schvaleného Apostolskou stolicou. Okrem toho
vsak vSeobecné pravo priznava protopresbyterovi tieto priva a
povinnosti:

1. Pomaéhanie a koordinacia spolo¢nej pastoracnej ¢innosti.

2. Dohliadanie, aby duchovni zili zivot, ktory zodpoveda ich stavu, a
statocne si plnili svoje povinnosti.

3. Maju sa starat’ o liturgicky zivot, ktory ma byt’ suhlasny s predpismi
liturgickych knih, o dostojnost’ liturgickych miest, osobitne tych, kde sa
slavi bozska liturgia a uchovava Najsvitejsia Eucharistia, majui sa starat’ aj
o to, aby farari dékladne viedli farské knihy, aby rozvazne nakladali s

citkevnymi dobrami, a osobitne o farské budovy.
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4. Ma sa postarat’ aj o to, aby sa duchovni zucastnili na rozlicnych
stretnutiach, ktoré miestny hierarcha uzna za uzito¢né.

5. Ma sa postarat’ aj o to, aby duchovni mali dostato¢nid duchovnu
pomoc, a osobitne sa ma starat’ o tych, ktor{ su v t'azkej situacii.

Osobitnu starostlivost’ ma protopresbyter venovat’ tym fararom, ktori
st t'azko chori. Im aj ich rodinim m4d pomahat’, ak treba aj materialne,
aby nepocitili nedostatok duchovnej alebo materidlnej pomoci. V pripade
smrti farara sa ma postarat’, aby sa nestratili knihy alebo dokumenty, ktoré
st majetkom Cirkvi.

Cirkevny pravnik Daniel Faltin predstavil zaujimavy pohlad na drad
protopresbytera — dekana. Pise: ,Co sa tjka dekandtor a inyoh podobnych
Struktiir, pytam sa, i by nebolo vhodné na Slovensku Zriadit’ v duchu Drubého
vatikdnskeho konciln a kdnonickych noriem (kdn. 134 §§ 1 — 2; 476 §f 2 — 3;
477 — 480, 480 — 481 CIC 1983 atd’) biskupskych vikdrov, & ug pre urlité
teritdrid, alebo podla inych kritérii, napr. pre Skoly, nemocnice, mlide atd.“ Tento
navrh spociva hlavne v tychto pricinach:

a) Dekanaty su uz prezita skutocnost’, ktora patri minulosti, ked’ este
nebolo komunikac¢nych prostriedkov, ako je teleféon ¢i auto. Dekanaty
boli zriadené na to, aby sa knazi mohli ahsie stretavat’, aby sa spolo¢ne
uzniesli pri pastoracnych iniciativach a aby sa vyhli pocitu osamelosti.
Ako je zname, dnes v dvoch tretinach Cirkvi dekanaty neexistuju.

b) Slazilo by to pastoracnej starostlivosti a spravovanie diecézy by
vykonavali spolo¢nou ¢innost’ou a zodpovednost'ou. To by nebolo na
ujmu eparchidlneho biskupa, pretoze vikari by sa zucastnili na jeho moci

v zmysle predpisu kan. 248 CCEO a 479 CIC 1983.
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¢) Tym by sa ul'ah¢ilo bremeno eparchialnemu biskupovi a na druhe;
strane by v duchu kanonického principu subsidiarity tf, ktori boli
ustanoveni biskupom do tejto tlohy, mali zodpovednu tcast’ na riadeni
eparchie podla casovych aj miestnych potrieb, respektujuc biskupovu
posvitni moc v riadeni eparchie, podla ucenia sv. Cypriana a inych
citkevnych otcov, tak zapadnej, ako i vychodnej Cirkvi, podl'a principu
,»1ihil sine Episcopo, sed una cum et sub episcopo™.

d) Napokon, pri rozlicnych sporovych a administrativnych
kontroverziach by bol eparchialny biskup vyssou instanciou, na ktora by
sa mohli knazi alebo veriaci odvolavat’ proti rozhodnutiu biskupského

vikara.

1.1 Farnosti, farari a kaplani

Kan. 279 CCEO - Farnost’ je urcité spolocenstvo veriacich v
Krista, natrvalo ustanovené v eparchii, ktorého pastoracna

starostlivost’ je zverena fararovi.

Ked hovorime o farnosti z pohl'adu kanonického prava, tak farnost’
je najmensia teritorialna jednotka cirkevného usporiadania. V BoZzom
slove sa pouziva obraz domacej cirkvi, citkvi v dome, ¢im sa mysli
rodinné spolocenstvo zijice v spoloc¢enstve pod jednou strechou, nie ako
jurisdikéna ustanovizenl. Z hladiska kanonického chéapania je teda
najmensou administrativnou castou Cirkvi, akoby jej bunkou,

usporiadanie do farnosti.
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Farnost’ (gr. parvikia, lat. parochia a paroecia) ako pravna institicia v
Cirkvi presla svojim vyvojom. Termin farnost’ pochadza z gréckeho slova
parochia (zagowia). Pochadza z dvoch &asti: zapa (pri, blizko) a olxog (dom,
pribytok). Znamena teda ,,blizky domu, kto nie je domaci®. Az do piateho
storocia latinské slovo diecéza oznacovalo vidiecky okres, odlisny od
mesta, kde sidlil biskup, ktoré sa volalo parochia. Farnost’ou bolo teda
dnesné biskupstvo, diecéza bola farnost’.

Starobylé pojmy mali presne opacny vyznam ako ten sucasny. Az v
siestom a siedmom storoci sa zacali chapat’ tak ako v sucasnosti. O
farnostiach v zmysle, ako ich vnimame dnes, by sa dalo hovorit’ az od 11.
storocia, od pravnych korporacii dekretialov, najmi od Gracianovho
dekrétu. Ulohou farnosti bolo poskytovat’ slivenie nedelnej omse (4.
storocie), kanonicky udelené v piatom storoci propter fatigationem itineris.
Krst sa takisto udeloval vo vidieckych kostoloch, ¢o je dolozené textami
a pamiatkami, zatial' co pochovavanie je dolozené len podla pamiatok
z epigrafie.

Nasledovnici Jezisa Krista spociatku vytvarali pri jednotlivych mestach
malé skupiny. Tieto skupiny sa stretavali na bohosluzbiach v dome
niektorého clena. Neskorsie niekolko takychto skupin vytvorilo jedno
spolocenstvo, ktorému predsedal biskup. Tieto spolocenstva pod
vedenim biskupa nazvali eparchiou. Skupiny v okolitych mestach a neskor
aj dedinach sa takisto centralizovali do osobitnych skupin, dostali vsak
pravo konat’ svoje vlastné bohosluzby pod vedenim presbytera (z gr. starsi).
Ale hoci boli tieto skupiny samostatné, nad’alej zaviseli od biskupa a boli

s nim spojené.
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Historicky sa farnost’ objavila po diecéze, ktora predstavovala
cirkevné spolocenstvo zverené starostlivosti biskupa. Jej pociatky siahaja
do ¢ias na prelome $tvrtého a piateho storocia po expanzii krest’anstva.
Hlavnym kritériom novej institicie bolo usporiadanie pastoracnej
starostlivosti mimo velkych miest, v ktorych rezidovali biskupi, do
okrajovych oblasti a mensich centier pod vedenim presbyterov.

Synody, ktoré sa konali na Vychode v $tvrtom storoci, vo svojich
kanonoch prikazuji, aby sa neustanovovali biskupi na vidieku, ale len
v mestach, kde uz boli ustanoveni biskupi, alebo tam, kde bola pocetnejsia
populacia. Laodicejska synoda (343 — 381) v kan. 57 predpisuje, aby sa na
vidieku ustanovovali namiesto biskupov obycajni vizitatori. Ak by tam
vsak uz boli wustanoven{ biskupi, ni¢ nesmu podnikat’ bez
predchadzajiceho poverenia mestského biskupa. Rovnako maji konat’
vidiecki presbyteri, ktori podliehaji biskupovi mesta. O pribidajicu
komunitu krest’anov sa bolo treba nejako postarat’, preto sa zacalo
preferovat’ zverenie konvertitov na krest’anstvo obycajnym presbyterom,
zvlast’ ak to boli mensie spolocenstva, kde nebola potreba ustanovovat’
biskupa.

Byzantsky komentator Balzamon komentujuc kan. 57 Laodicejske;j
synody piSe takto: ,, Tam, kde nie je dostatok populdcie, to Znamend na vidiekn,
sa nemayi ustanovovat’ biskupi, aby sa tak nedegradovala biskupskd hodnost’ Nech
sa ustanovia len vigititori. Biskupi ich vyshi ako exarchov, aby presli tieto miesta,
dobliadli na duchovné potreby veriacich a poudili ich. Tak sa vlastne postupne
vytvaral prirodzeny sposob zivota Kristovej Cirkvi do dnesnej podoby a

tak sa postupne z tychto primestskych spolocenstiev vytvarali farnosti.
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Druhy vatikansky koncil predstavil farnost’ v konstitacii Sacrosanctum
concilinm o posvétnej liturgii a pripomina: ,,Ked%e biskup vo svojey partikuldrne
cirkvi nemdose vidy a vsade osobne stat’ na Cele celého stada, nevybnutne musi vytvorit
Skupiny veriacich, medzi ktorymi astavaji najyyznaninejsie miesto farnosti, miestne
organizované pod vedenim pastiera, ktory astupuje biskupa; farnosti totis uriitym
spasobom predstavuyii viditelnsi Cirkev, ustanovenii po celom svete.

Aj nasledujuci koncilovy dekrét Christus Dominus o pastierskom trade
biskupov v Cirkvi dodava: ,,Hlavnymi spolupracovnikmi biskupa si fardr,
ktorym sa ako skutolmym duchovnym pastierom vernje starostlivost’ o duse v presne
vymedzenej lasti diecégy pod biskupovon pravomocon.

O farnosti hovor{ aj dekrét o apostolate laikov Apostolicam actuositaten:
wFarnost’ je skveljm vzorom komunitnébo apostoldtn, lebo spdja vsetky ludské
rozmanitosts, ktoré sa v nej nachidzaji, a alleriuje ich do univergdlnosti Cirkot.
Nech si laici zvyknii pracovat’ vo farnosti v dovernej jednote so svojimi kiiazmi.

V dekréte Ad gentes o misijnej c¢innosti Cirkvi zdoraznuje misijna
spolupracu krest'anskych spolocenstiev a hovori: ,,Ked%e Bogi Ind Zije v
spolocenstvich — najma diecéinych a farskych — a prostrednictvom nich sa urcitym
spdsobom: stava viditelnym, aj tieto spololenstva maysi vydavat’ svedectvo o Kristovi pred
ndrodmi. *

Vsetky spominané dekréty koncilu predstavili farnost’ v novom svetle,
ked zmenili jej pohPady, postoje, prehibili nduku a naértli linie nového
smerovania Cirkvi v modernej dobe. V mnohych krajinach sa k F'udom
priblizovala ideoldgia, ktora odmietala Cirkev a vSetko, co s fiou suviselo.
K obnoveniu a oziveniu jej cinnosti prispel najmi koncil, ktory pod

vplyvom Svitého Ducha ukazal novu cestu cirkevného Zivota a poslania
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vo svete cez obnovu zakladnych institacii Cirkvi. Koncil nezmenil
tradi¢nu Struktaru Cirkvi a jej delenie na farnosti, ale zmenil teologické
predpoklady nazerania na farnost’ s tym, ze pod¢iarkol komunitny aspekt
tejto institicie.

Aj ked koncilovi otcovia nedali priamu definiciu pojmu farnost’
a farar, napriek tomu zakladné prvky tejto definicie mozno I'ahko odvodit’
z uvedeného textu koncilu. Ak chceme pochopit’ tri ekleziologické
aspekty, ktoré spocivaju v zaklade tychto textov, tak v sformulovanom
pojme farnosti su takéto konstitutivne prvky: spolocenstvo veriacich,
predsednictvo knaza a prislusnost’ k partikularnej cirkvi cez poslusnost’
biskupovi. Tieto tri konstitutivne prvky robia farnost’ jedinym misijnym
subjektom, ktory ako osobitné cirkevné spolocenstvo je charakterizovany
a vyznacuje sa Stvrtym, konstitutivnym, ale vylu¢ne determinativnym
prvkom: teritérium, na ktorom existuje congragatio fidelinm.

Koédex v predpise kan. 279 CCEO definuje farnost’ ako urcité
spolocenstvo veriacich v Krista. Veriaci v Krista su ti, ktor{ si krstom
vcleneni do Kirista a tak st ustanoveni za Bozi I'ud. Vo farnosti musime
vidiet’ predovsetkym jej ekleziologicky zaklad, ktorym st pokrsteni zijaci
na istom uzemi. Okrem pokrstenych moézu na tomto uzemi Zit' aj
nepokrsteni, ale ti nepatria do farnosti ako jej clenovia, ked’ze im chyba
zakladny ekleziologicky vzt’ah, ktorym je prislusnost’ k spolocenstvu
Cirkvi. Veriaci v Krista nie si len obycajnymi obcanmi v porovnani
s ostatnymi, ktor{ Ziju na rovnakom uzemi. Nepokrsteni sa dostavaju do
kanonického zvizku s farnostou prijatim krstu a zaclenenim do

komunity veriacich na mieste ich trvalého alebo prechodného bydliska.
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Ich vizitkou je, ze na zaklade prijatého krstu patria do zvlastneho I'udu,
ktory patri Bohu, a preto sa volajd Bozi T'ud. Dnes sa pozornost’
presunula, opravnene, na vsetkych krest'anov, zohladnovanych v ich
rozmanitosti povolani, chariziem a sluzby, ale chapanych ako #num, ktoré
vychadza z konceptu komunity.

Dalsi rozdiel v definovani farnosti je v poslednej ¢asti kinonu, ktord
vychodny kédex na rozdiel od zapadného neobsahuje. Tato cast’ sa totiz
nachadza v inom vychodnom kanone, kan. 281 § 1, CCEO ktory definuje
farara. Definicia poukazuje na podstatné prvky pravneho pojmu farnosti,
ktora sa vnima ako vymedzené spolocenstvo veriacich s tromi zakladnymi
znakmi:

1. Ustanovuje sa v eparchii.

2. Robi sa tak natrvalo.

3. Pastoracna starostlivost’ sa zveruje fararovi.

Z. tejto definicie vyplyva implicitne ciel’ a podstata farnosti. V§eobecny
prvok — spolocenstvo veriacich — je zvyrazneny inymi dvomi $pecifickymi
prvkami:

e pastoracna starostlivost’ o spolocenstvo veriacich;

e zverena vlastnému pastierovi.

Zakladom farnosti je spolocenstvo veriacich v Krista. Obidva kodexy
hovoria o veriacich v Krista. Spolocenstvo veriacich v Krista tvoriace
Bozi Tud pozostava z troch zakladnych skupin. Do prvej skupiny patri
duchovenstvo, t. j. veriaci, ktor{ prijali niektory stupen posvitného radu

a z tohto dovodu sa nazyvaju aj posvitni sluzobnici. Kanonické pravo ich
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oznacuje aj klerici. Predstavuju pritomnost’ Krista vo svojom Tude
a posvicuju svet, v ktorom zije a kona Cirkev.

Ked’ hovorime o posvicujicej tlohe Cirkvi, je nielen uzitoc¢né, ale aj
potrebné pozastavit’ sa v kratkosti nad statusom knaza a diakona a nad
ich poslanim v Cirkvi. Druhy vatikansky koncil v konstitacii Laumen
gentinm iz |, Kristus, ktorého Otec posvitil a poslal na svet (porov. [n 10, 36), dal
prostrednictvom svojich apostolov sicast’ na svejom posviteni a poslani ich ndstupcom,
teda biskupom, ktori dilohu svojef siugby legitimne odovzdali v rozlicnych stupiioch
rozlicnym jednotliveom v Cirkvi. Bohom nstanovenii eklezidlnu singbn vykondvaji v
rozlicnych stuprioch #, ktori sa od davnych lias volaji biskupi, presbyteri a diakoni.

Sviatost’” posvitného stavu, podla nauky Cirkvi, je ta ista svojou
povahou, ktorou sa zucastnuje na Kristovom knazstve prijatim biskupske;j
vysviacky, ako aj knazskej vysviacky. A preto tak biskup, ako iknaz sa
nazyvaju sacerdotes novi testamenti, kym diakonat uz z povahy samého slova
naznacuje sluzobné poslanie v Cirkvi a patri diakonom. Rozdiel
neexistuje v samej povahe sviatosti, pretoze je ta istd, ale spociva
v rozdielnych stupfioch. Biskupi sa teda spolu s knazmi a diakonmi,
svojimi pomocnikmi, zucastfiuji na posvicujicej tlohe im zverenému
I'udu, ktorému su pastiermi.

Druhou a najvicsou skupinou v Bozom lude sd laici, ktor{ su
pokrsteni, ale neprijali Ziadny stupen posvitného radu a podielaju sa na
laickom apostolate v Cirkvi. Ich charakter je svetsky, pretoze ziju vo
svete, kde su povolan{ sluzit” Boziemu planu podla vlastného postavenia
a podmienok, v ktorych Ziju. Laici sa vsak v suvislosti s apostolskym

poslanim v Cirkvi dost’ casto oznacuju ako sol zeme, svetlo sveta.
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V suvislosti s cirkevnym poslanim spasy sa laikom pripisuje miesto
uprostred sveta ana cele rozlicnych pozemskych dloh, laici maja
nesmierne velka ulohu v rechristianizacii spolo¢nosti, maju ako kvas
preniknit’ evanjeliom do reality sveta, v ktorom ziju a pracuji, maju
zodpovednost’ za transformovanie sveta podla pravdy a hodnot Cirkvi,
maju zvestovat’ evanjelium celému stvorenstvu.

Tret'ou skupinou, ktora dopliuje komunitu veriacich v Krista, sa
rehol'nici, ktor{ sa zvlastnym sposobom zasvicuju Bohu profesiou
evanjeliovych rad. Rehol'ny Zivot je pre Cirkev Bozim darom a ich Zivot
poukazuje na eschatologicky charakter Cirkvi. Pretoze evanjeliové rady
Bohu zasvitenej Ccistoty, chudoby a poslusnosti maju svoj podklad
v Panovych slovach a jeho priklade a odporacaji ich apostoli i cirkevni
otcovia, si Bozim darom, ktory Cirkev prijala od svojho Pana a jeho
milost’ou ho neprestajne uchovava.

Predpis kan. 515 CIC 1983 hovori o farnosti ako o urcitom
spolocenstve veriacich v partikularnej cirkvi. Pastoracnu starostlivost’ vo
farnosti vykonava farar pod autoritou diecézneho biskupa. Toto jasne
svedci o tom, Ze farnost’ nemozeme chapat’ nezavisle od diecézy, ale len
vo vzt'ahu k nej. Farar je definovany ako vlastny pastier farnosti. Podobne
ako biskup je pastierom celej diecézy, tak je farar pastierom jemu zverenej
farnosti, ktory vykonava pastora¢ni starostlivost’ o spolocenstvo pod
autoritou diecézneho biskupa ako Kristovu sluzbu. Je povolany
vykonavat’ pre to isté spoloc¢enstvo tlohy ucenia, posvicovania a riadenia.

Obidva kanony, vychodny izapadny, obsahuji takmer identicka

normu definujicu farnost’. Zhoduju sa vo svojej pravej casti, ktora
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vymenuva konstitu¢né prvky farnosti. Rozdiel je len v pomenovani
cirkevného celku, v ktorom vznika farnost’. Latinsky kodex pouziva vyraz
,wpartikularna cirkev®, pod ktorym rozumie predovsetkym diecézu, ktore;
sa pripodobnuje uzemna prelatira a uzemné opatstvo, apostolsky vikariat
a apostolska  prefektara, ako aj natrvalo zriadend apostolska
administratira. Vsetky tieto formy partikularnej cirkvi sa delia na farnosti.

Farnost’ ako cast’ partikularnej cirkvi podla CIC  sa nestava
autonémnym spolocenstvom, ale je prepojena vzt'ahom s hierarchiou,
pretoze je to biskup partikularnej cirkvi, kto fararovi zveruje starostlivost’,
ale zaroven si ponechava najvyssie riadenie a dohlad nad vSetkymi
aktivitami vo vlastnej cirkvi. Farar dostava farnost’ od diecézneho
biskupa, neobsadzuje ju sam od seba, apreto je cela pastoracna
starostlivost’ o veriacich, ktorych mu biskup zveril, zavisla od biskupa,
¢ize farar ju vykonava pod jeho autoritou. Mohli by sme povedat’, ze
eparchialny biskup je parochus parochorum v eparchii. Urcenie skupiny
veriacich nastava v samom ukone zriadenia farnosti vymedzenim
teritorialnych  alebo personalnych hranic. Nejde tu o virtualne
spolocenstvo  veriacich, ale o spolocenstvo, ktoré je urcené
v zriad'ovacom dekréte. Poverenie farara iradom sa moze udiat’ v dkone
zriadenia alebo naslednym jurisdikénym tkonom, jeho slobodnym
udelenim, navrhnutim alebo odvolanim.

Vychodny kédex nepouziva pomenovanie partikularna cirkev, pretoze
vo vychodnej legislative ma tento vyraz odlisny vyznam. Ako partikularne
cirkvi sa chapu patriarchalne cirkvi, vicsie arcibiskupské, metropolitné,

eparchialne a exarchatne cirkvi. Patriarchalna a vidcsia arcibiskupska
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cirkev sa skladd z metropolii a tie z eparchii, pripadne z exarchatov. Prave
posledné uvedené su najnizsou strukturalnou jednotkou partikularnych
citkvi na Vychode, a preto kanon pri definovani farnosti hovori, Zze sa
ustanovuje v eparchii.

V minulosti sa niekedy namiesto terminu farnost’ pouzival zvrat
citkevnd obec. V sucasnosti sa tento termin doteraz pouziva
v Pravoslavnej cirkvi na Slovensku a je zaroven zadefinovany v Ustave
Pravoslavnej cirkvi v ceskych krajinach ana Slovensku. Ale ani
predchadzajuci, ani aktualny kanonicky normativ neoznacuje farnost’
tymto spojenim. Cast’ Gzemia eparchic alebo diecézy s vlastnym
chramom a veriacimi, ktorym je ako vlastny pastier prideleny knaz, aby
bol pre nich vlastnym fararom, sa vzdy oznacoval ako farnost’, nikdy nie
ako cirkevna obec, cirkevné zdruzenie alebo cirkevny spolok. Farnost’ je
pojem zodpovedajuci usporiadaniu Katolickej cirkvi.

Netreba zamienat’ pojem farnost’ a nahradzat’ ho novym, ktory sa
nepouziva v uradnom styku Cirkvi ani v kanonickom poriadku. Nie je
spravne ani preberat’ oznacenia pouzivané v nekatolickych cirkvach alebo
v eklezialnych  spolocenstvach. Tak by totiz mohlo  dojst’
k znehodnoteniu vyznamu ustanovizne farnosti v zmysle ucenia
Katolickej cirkvi alebo sa odchylit’ od tradi¢nych nazvov, ktoré jestvuji
a pouzivaji sa od pociatkov Cirkvi alebo ich prijatia do zivota Cirkvi.
Dohadzalo totiz k pokusom prisposobit’ si alebo prijat’ vyrazy najmai
protestantskych cirkevnych spolocenstiev, alebo pouzivat’ svetské

oznacenie pre farnost’. Svita stolica viackrat musela zasiahnut’, aby
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uchovala v celej Cirkvi jednotné oznacenie svojich ustanovizni, cize

i oznacenie farnosti.

Kan. 280 CCEO - § 1. Farnost’ ma byt’ podla vSeobecného
pravidla Gzemna, ma totiZ zahrilovat’ vSetkych veriacich v Krista
urCitého wzemia; kde je to vSak uZitocné, podPa uvazZenia
eparchialneho biskupa po konzultacii s presbyterskou radou, maja
sa zriadit’ osobné farnosti vzhPadom na narodnost’, rec, prislusnost’
veriacich v Krista k inej cirkvi suf iuris, ako aj vymedzené z iného
dévodu.

§ 2. Farnosti zriad’ovat’, menit’ alebo ich zruSovat’ mozZe
eparchialny biskup po konzultacii s presbyterskou radou.

§ 3. Legitimne zriadena farnost’ je samym pravom pravnickou

osobou.

Predpis kan. 280 § 1 CCEO stanovuje konstitucné prvky farnosti.
Farnost’” ma byt dzemni, vicsinou teritoridlna, ¢ize ma zahriovat’
veriacich v Krista urcitého uzemia. Ale farnost’ moze byt’ aj personalna,
¢ize osobna, a to na zaklade niekol'kych dévodov, ako napriklad farnost’
pre katolikov urcitej narodnosti, jazyka, zapisanie veriacich do inej cirkvi
sui inris alebo iné dévody, na zaklade ktorych sa zriadi osobna farnost’.
Samozrejme, plati zasada, Ze farnost’ zriad’'uje eparchialny biskup. CCEO
vo svojich predpisoch na zriadenie osobnych farnosti pozaduje

konzultaciu presbyterskej rady.
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Prvy paragraf kanonu uvadza kritéria, ktoré vedu k zriadeniu farnosti.
Ako vseobecné pravidlo (regulariter) zakonodarca potvrdzuje zakladny
princip organizacie farnosti — jej teritoridlny prvok. Popri fiom as
ohl'adom na uzito¢nost’ sa beru do uvahy aj iné prvky, a to, ako sme
uviedli na zaciatku, narodnost’, jazyk, prislusnost’ veriacich v Krista k inej
citkvi sui iuris alebo iné skutocnosti, ktoré su dovodom na zriadenie
personalnych farnostf. Zamer zriadit’® personalnu farnost’” musi
eparchialny biskup prekonzultovat’ s presbyterskou radou.

Druhy paragraf kan. 280 CCEO uvadza hierarchicko-organizacné
aspekty a precizuje kompetenciu eparchialneho biskupa. Eparchialnemu
biskupovi prislicha pravo zriadovat’, menit’ alebo rusit’ farnosti po
konzultacii s presbyterskou radou. V niektorych pripadoch sa straca tato
vylucnd kompetencia eparchidlneho biskupa. Ide o pripady, ked je
uzavreta medzinarodna zmluva medzi Svitou stolicou a civilnou
autoritou krajiny. Druhym pripadom st nadobudnuté prava fyzickych
alebo pravnickych osob. V pripade bilateralnych dohod je kompetentna
druhd sekcia Statneho sekretariatu, v pripade nadobudnutjch prav
Kongregacia pre vychodné cirkvi.

Rovnaké prava maju ti, ktor{ su postaveni na roven eparchialnych
biskupov, tieto kompetencie sa nevzt’ahuju na protosynkela a synkelov,
ak to nie je na zaklade zvlastneho mandatu, ktory vyzaduje predpis kan.
987 CCEO.

Druhy paragraf kan. 280 CCEO obsahuje zakladny predpis
nielen na institdciu zriadenia novej farnosti, ale i na zmenu uz

zriadenej ¢i na jej zrusenie. Jednou pohnitkou k tomuto kroku
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biskupa, ktory uskutocnuje z vlastnej moci, je spasa dusi. Na
zaklade toho sa rozhoduje o zriadeni, pripadne zruseni farnosti, ako
aj zavadzani novych zmien tohto druhu. Pri rozdel'ovan{ farnosti sa
treba pousilovat’ o citlivy pristup k tymto zalezitostiam a nech sa to
deje iba z dovodov velkého poctu veriacich alebo prilis velkej
rozlohy uzemia, alebo pre inu zavaznd pricinu, ak sa apostolska
¢innost’ vyvija s tazkostami alebo neprimeranym sposobom.
Z toho istého dovodu treba spojit’ do jednej viacero farnosti, ak to
vyzaduje pastoracna starostlivost’ a dovol'uju okolnosti.

Ohl'adne zmien, ktoré eparchialny biskup moéze urobit’ v ktorejkol'vek
farnosti, sa nachadzame pri zakladnych Strukturalnych bodoch
jurisdikéného profilu farnosti. Na jednej strane ide o zmenu certa
communitas christofidelinm, ked sa napriklad menia teritoridlne hranice
farnosti, alebo o zmenu skupiny veriacich, ked vznikd personalna
farnost’, alebo ked’ sa meni sposob pastoracnej starostlivosti vybraty
povodne pri zriaden{ farnosti.

Ked ide o zrusenie farnosti, ma sa na mysli prevazne nové
usporiadanie, teda spojenie farnostf, ked z dvoch alebo viacerych
predchadzajucich farnosti vznika uplne nova farnost’, odlisna od
predchadzajicich farnosti, hoci teritoridlny a personalny zaklad tejto
novej farnosti je vytvoreny z predchadzajucich farnosti.

Podra predpisu kan. 929 CCEO majetky zrusenej farnosti patria novej
farnosti alebo farnostiam, ktoré si pripojili rozne casti zrusenej farnosti.

Zalezi na tom, ¢i zrusena farnost’ sa stava sucast’ou novej farnosti vo
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svojej celistvosti, alebo ¢i sa jej Gzemie rozdeli medzi viaceré susedné
farnosti.

Taktiez predpis tohto paragrafu od eparchialneho biskupa vyzaduje,
aby konzultoval s presbyterskou radou kroky smerujice k zriadeniu,
zruseniu alebo zmene farnosti. Tato konzulticia sa musi uskutocnit’
formalne, to znamend, ze nestac{ len zverejnit’ informaciu o umysle
zriadit’, zmenit’ alebo zrusit’ farnost’, pretoze zverejnenie vykonaného
ukonu nebolo odkonzultované. Bez toho by bol vykonany akt
nedovoleny. Presbyterska rada ma byt vopred oboznamena a vyjadrit’
svoj nazor. Vyzaduje si to, aby biskup zozbieral potrebné informacie
a vypocul tych, ktorych prava by mohli byt’ narusené. Mohlo by napriklad
ist’ o farara, ktory zrusenim farnosti strati svoj uirad alebo by ho mohol
stratit’. Okrem farara mozno vypocut’ i veriacich farnosti, hoci to kédex
nevyzaduje. Dekrét o kazdej zmene alebo zruseni farnosti, ktory vydava
eparchialny biskup, ma obsahovat’ aspon strucné dovody prislusného
pravneho aktu.

Legitimnost’ spajania alebo zruSenia farnosti mocou zakona
nevylucuje podanie rekurzu proti tomuto aktu. Pravo podat’ rekurz ma
predovsetkym legitimny reprezentant farnosti, ktorym je farar. Veriaci
farnosti takisto moézu podat’ odvolanie. Eparchidlny biskup ma
prehodnotit’ dovody, pre ktoré sa podava rekurz zo strany veriacich. Tato
otazka ma byt prehodnotena s najvic¢sou rozvaznost'ou a v kazdom
jednotlivom pripade.

V zmysle predpisu § 3 farnost’ je 7pso iure pravnickou osobou. Farnost’

je verejna nekolégiova pravnicka osoba, ktora plni vlastna tlohu so
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zretefom na spolocné dobro. Délezité je pozriet’ sa na to, ¢o je zakladom
verejne pravnej subjektivity farnosti, a dolezitost’ jej udelenia v ramci
kanonického poriadku.

Za zaklad pravnej subjektivity sa povazuju konstitutivne prvky
farnosti, a to nastalo vymedzené spolocenstvo veriacich a titular farského
uradu, ktorému je zverena starostlivost’ o farnost’ ako vlastnému
pastierovi. V kanonickom poriadku farnost’ ako kazda verejna pravnicka
osoba kona v mene Cirkvi, so zameranim na ciele zodpovedajice
poslaniu Cirkvi. V pripade farnosti si tymito cielmi predovsetkym
tunkcie prisluchajuce fararovi na zaklade jeho uradu a prava a povinnosti,
ktoré kanonicky poriadok priznava veriacim ako spolocenstvu
partikularnej cirkvi. Dolezity je tu fakt, ze pravnu subjektivitu nadobuda
farnost’ samym pravom. Farnost’ tak nadobuda organizaciu vzhFadom
na ciele, ktoré dosahuje, vlastni autonémiu primerant povahe a poslaniu,
ktoré mé naplnat’, a v zavislosti od autority a dradu biskupa, ktory ju
zriad'uje, ako aj vzhfadom na predpisy, podla ktorych kona ako vlastny
pastier farnosti.

Kongregacia pre klerikov vo svojom usmerneni Postquam apostoli
o spolupraci partikularnych citkvi hovori o ulohach a povinnostiach
partikularnych cirkvi zriadenych ako komunity. Medzi nimi ma
najvyznamnejsie miesto farnost’, ktord sa ma ako zakladna Struktdra
partikularnej cirkvi stat’ Zivou bunkou partikularnej cirkvi a ozivovat’
univerzalnu Cirkev. Potvrdzuje sa tak pravna subjektivita farnosti ako
subjektu zavizkov a prav, ktoré zodpovedaji jej povahe. Veriaci sa

v prvom rade maju citit’ clenmi farnosti, ktora ozivuje miestnu cirkev,
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a vidiet’ svoje miesto i v zivote univerzalnej Cirkvi. K tomu ich ma viest’
duspastierska praca fararov.

Na doplnenie tejto témy o pravnej subjektivite, ktord farnost’
nadobuda podla prava, existuju v kdnonickom prave aj iné pravnické
osoby, ktoré maju pravnu subjektivitu. Podl'a samotného prava su to:

o cirkvi sui iuris,

e cparchie,

e cxarchity,

e spolocnosti spolocného Zivota na sposob rehol'nikov, jej provincie
a legitimne zriadené domy,

e sckularne instituty, legitimne zriadeny seminar, konferencie
biskupov,

e spoloc¢nost’ apostolského Zivota.

Okrem tychto pravnickych oséb mozu pravnu subjektivitu
nadobudnut’ aj iné verejné institacie v Cirkvi, ktorym kompetentna

cirkevna autorita dekrétom udelila pravnu subjektivitu.

1.1.1 Status farara

Kan. 281 CCEO - § 1. Farar je presbyter, ktorému je ako
osobitnému spolupracovnikovi eparchialneho biskupa zverena
pastoracia o duSe urcitej farnosti ako vlastnému pastierovi pod
autoritou eparchialneho biskupa.

§ 2. Pravnicka osoba nemdZe byt’ platne fararom.
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Z predpisu prvého paragrafu je zrejmé, ze farar je vlastnym pastierom,
ktory vykonava pastoracnd starostlivost’ o zverenu farnost’. Termin
vlastny pastier sa chape v suvislosti s d’alsimi slovami paragrafu, ked’ze
vykonava starostlivost’ o duse zvereného farského spolocenstva pod
autoritou eparchialneho biskupa a s nim sa podiel'a na Kristovej sluzbe
ako biskupov hlavny spolupracovnik.

Dekrét Druhého vatikanskeho koncilu  Christus  Dominus hovori:
WHlavnymi - spolupracovnikmi  biskupa si fardri, ktorym sa ako skutoinym
duchovnym pastierom vernje starostlivost’ o duse v presne vymedzeney casti diecézy pod
biskupovon pravomocon.” A pod autoritou eparchialneho biskupa farar ,,s0
svojimi pomocnikmi vykondvaji svoje postanie uiit, posvicovat’ a viest’ tak, aby sa
veriaci a farské spololenstvi naozaj citili tenmi diecézy i celej vSeobecney Cirkvi

Na ochranu tohto poslania maji iba eparchialni biskupi pravomoc
vymenuvat’ fararov tak, aby sa mohli ucelnejsie postarat’ o dobro dusi.
WKagdy farir md vsak mat’ vo svojef farnosti gaistenii stalost’ vo funkcii, ktorsi si
vyZaduje dobro dusi. Preto nech sa rusi rogdiel medzi fardrmi, ktorych mozno
prelogit, a ktoryjch prelogit’ nemozno, a nech sa Zreviduje a jednodusi postup
premiestiiovania a odvoldvania fardrov, aby mohol biskup vhodnessin sposobom
gabezpecit’ dobro dusi, zachovdvaysic pritom spravodlivost, ktori nkladd prirodzené a
cirkevné pravo.

Z uvedeného vyplyva tzka spolupraca biskupa a farara. Biskup pri
vykonavani svojej ulohy pastiera ma byt’ napomahany presbytériom
vlastnej eparchie, ktoré s nim ma spolupracovat’ vo vSetkom. Osobitnymi

spolupracovnikmi st farari. Oni sa priamo podielaju na pastierskom
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poslani vlastného biskupa vo vzt’ahu k veriacim eparchie, ktora duchovne
pasu.

Takze obidva koédexy uvadzaju zasadu zkej spoluprice
eparchialneho biskupa a farara. Definicia eparchie a diecézy opisuje tieto
podiely Bozieho I'udu ako zverené biskupom, ktori ich maji duchovne
past’ za spoluprace fararov. Biskup teda pri vykonavani svojej tlohy
pastiera ma byt’ napomahany presbytériom vlastnej eparchie, ktoré s nim
ma spolupracovat’ vo vSetkom. Osobitnymi spolupracovnikmi biskupa st
farari, ktorf sa podiel'aju priamo na pastierskom poslani vlastného biskupa
vo vzt’ahu k veriacim eparchie, ktori duchovne pasie.

Sluzba farara, ktory ma byt’ ustanoveny v posvitnom stupni
presbyteratu, sa tyka uloh vyucovat’, posvicovat’, riadit’. Obsah kanonu
dovoluje pridat’ vyrazom vlastny pastier a starostlivost’ o duse zvlastny
vyznam. Tato zvlastnost’ je vysvetlena v d'alSich predpisoch kan. 289
2290 CCEO, kde sa vysvetluje, ¢o znamena vyucovat’, posvicovat’
a riadit’, a ktoré su hlavné dlohy farara. Z toho vyplyva, Ze pastoracnou
starostlivost’'ou farara je poskytovat’ ostatnym veriacim z dobier spasy.

Kanonicky normativ spaja urad farara s druhym stupfiom posvitnych
radov, ktorym je presbyterat. Fararom sa preto moze stat’ len ten, kto
prijal posvitny stupen presbyteratu. To znamena, ze ani diakon, ani
biskup nezastava trad farara. Diakon moze byt pomocnikom farara pri
vykonavani farskej starostlivosti, nemoze sam prevziat’ starostlivost’
o farnost’ ani ako farar, ani ako administrator farnosti, ani ako kaplan.
Eparchialny biskup, biskup koadjutor alebo pomocny biskup riadia

¢innost’ celej eparchie, ale neustanovuju sa za farara konkrétnej farnosti.
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Definicia farara v predpise kan. 281 {1 CCEO sa opiera o pravne
predpisy vychodnych cirkvi a odlisuje sa od definicie kan. 519 CIC, ktory
prebral takmer cely obsah bez zmeny kan. 451 CIC 1917. Sacasny latinsky
kédex neobsahuje vyraz presbyter, hoci predpis kan. 451 CIC 1917
pomentva farara knazom. Takto sa poskytne moznost’ v pripade velkého
nedostatku knazov v stlade s predpisom kan. 517 § 2 CIC 1983 zverit’
farnost’ aj diakonovi alebo osobe, ktora este neziskala vyssie svitenie,
ustanovujuc fararom klerika.

Predchadzajica kanonicka disciplina spajala trad farara s beneficiom,
¢ize ustanovenie farara bolo podmienené existenciou beneficia, ktoré
zarucovalo jeho Zivobytie. Nova legislativa kladie pri definovani farara
doraz na spolocenstvo, ktoré sa mu zveruje, aby sa on staral. Do popredia
teda vystupuje starostlivost’ o duse, duchovna pastoracia. Podobne ako
sa eparchialny biskup stava pastierom celej eparchie, tak sa farar stava
vlastnym pastierom svojej farnosti. Pastoracia eparchie sa zveruje
eparchialnemu biskupovi, ktory ju duchovne pasie za spoluprace
presbytéria. I preto sa farar stava ako vlastny pastier farnosti osobitnym
spolupracovnikom eparchialneho biskupa. Prvok teritoriality tak uz nie je
vseobecnym znakom farnosti. Tymto znakom je prave spolocenstvo
veriacich.

Prvoradou ulohou farara je byt’ vlastnym pastierom, ktory vykonava
pastoracnu starostlivost’ o zverend farnost’. Vyraz vlastny pastier treba
chapat’ v suvislosti s upresnenim o tom, Ze pastoralnu starostlivost’
o zverené spolocenstvo vykonava pod autoritou diecézneho biskupa, ku

ktorého ucasti na sluzbe Krista je povolany. Predpis kan. 515 CIC je
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v tomto pripade explicitnejsi a rozsiahlejsi ako vychodny. Presbyterat je
posvitna sviatost’, ziskand od eparchialneho biskupa, a pri vykonavani
tejto sluzby je presbyter zavisly od biskupa. Okrem toho od eparchialneho
biskupa prijima kanonické ustanovenie pre pastoracnu starostlivost’
veriacich, ktori su portio Bozieho Tudu, ktori su zvereni pastoracne;j
starostlivosti biskupa, ktorému pomaha presbyter. Zverenie konkrétnej
farnosti fararovi znamend, ze sa stava blizkym spolupracovnikom
eparchialneho biskupa a spolu s nim sa podiel'a na Kristovej sluzbe.

Nakoniec, farar nie je iba delegat biskupa alebo jeho vikar. Moc farara
je vlastnou iosobnou, lebo na zaklade samotného prava je spojena
s radom farara v zmysle predpisu kan. 981 § 1 CCEO. Samozrejme, tato
moc je podriadena eparchialnemu biskupovi, ktory ju vsak nemoze
I'ubovolne obmedzovat’ alebo pozbavit. Kedze tu nejde o riadnu
a vlastnu jurisdiként moc, vo vonkajsom fére spojent so zakonodarnou,
vykonnou i sudnou funkciou ani o moc obmedzenu vo vnutornom fore
vo farskej sfére, ma farar ve'mi Sirokd administrativnu moc s dolezitymi
dosledkami vo vonkajsej sfére.

Farar spolu s kaplanom a ostatnymi presbytermi urcenymi na sluzbu
vo farnosti zviditelniuje v urcitej casti miestnej cirkvi roznorodost’
biskupskej sluzby a predstavuje ho ako ucitel'a, knaza a pastiera.

Vykonavanie sluzby pod autoritou vlastného eparchialneho biskupa
ukazuje na zodpovednost’ biskupa dat’ do farnosti ako farara dobrého
pastiera, zodpovedného za pracu na vecnej spase dusi veriacich. Farari
maja byt pri vykonavani svojej ulohy naplneni Bozim Duchom a nie

duchom tohto sveta. Okrem toho maja vynikat’® zboznost’ou,
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horlivostou za duse ainymi ¢nostami potrebnymi na vykonavanie
starostlivosti o duse.

Nie vsetci presbyteri vysviteni pre sluzbu v eparchii dostavaji urad
a titul farara. Je zjavné, ze medzi presbytermi eparchie farar zastiva
vynimocné miesto, pretoze sice svoju ulohu kona pod autoritou
eparchialneho biskupa podobne ako ostatni knazi, ale zaroven so
zverenym uradom prebera $pecifické postavenie, ktoré kédex vyjadruje
spojenim ,,vlastnym pastierom®. Privlastok ,,vlastny” znamena, ze farar
vykonava svoju moc vo farnosti vo vlastnom mene, nie ako vikar biskupa.
Jeho moc je riadna, pretoze je spojena s uradom, ktory sa mu zveruje.
Zaroven je vlastna, ¢ize vykonavana vo vlastnom mene.

Druhy paragraf kan. 281 CCEO vysvetluje, ze farairom nemoze byt’
pravnicka osoba. Tak sa zavrhuje prax, podla ktorej predchadzajica
legislativa dovolovala zverit’ drad farara nielen fyzickej osobe, ale
1 pravnickej osobe.

Predchadzajuci normativ dovoloval, aby sa fararom stal nielen knaz,
ale 1 moralna osoba. Vojenski kaplani sa mali riadit’ zvlastnymi predpismi
Svitej stolice. Podl'a motu proprio Clerz sanctitate sa fararom nemohla
stat’ pravnicka osoba. Pravnicka osoba sa v§ak mohla spojit’ s farnost’ou,
ak tato osoba mala nielen ¢asné ciele, ale i duchovné. K tomuto spojeniu
davala suhlas Apostolska stolica a v pripade patriarchalnych cirkvi
patriarcha so suhlasom stalej synody.

Studijna skupina papezskej komisie na reviziu Kédexu vjchodného
kanonického prava (PCCICOR) v juni 1979 presunula toto ustanovenie

kan. 490 na definiciu farara. Potvrdila tym, ze farirom musi byt’ v kazdom
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pripade fyzicka osoba, a predpis kan. 281 bol potvrdeny v oktobri 1985.
Dévodom, preco kédex zaviedol vyslovny zakaz toho, ze pravnicka
osoba nemoze byt fararom, je pravdepodobne snaha zabranit’ tomu, aby
farnost’ viedla nejaka skupina Tudi ako predstavenstvo. A napokon,
definicia farara ako presbytera jasne hovori o tom, Ze to ma byt’ fyzicka

osoba a nie pravnicka.

1.1.2 Farnost’ v rehol’'nom institute

Kan. 282 CCEO - § 1. Eparchidlny biskup, nie vSak
administrator eparchie, moéZe po konzultacii s presbyterskou radou
a so suhlasom vyssSieho predstaveného rehoPného institutu alebo
spolo¢nosti spolocného Zivota na spdsob rehoPnikov zriadit’
farnost’ v chrame tohto instititu alebo spoloCnosti pri zachovani
kan. 480.

§ 2. Toto zriadenie musi byt’ vykonané pisomnou dohodou
medzi eparchialnym biskupom a vySsim predstavenym rehol’'ného
institdtu alebo spolo¢nosti spolo¢ného Zivota na spdsob
reholPnikov, v ktorej ma byt’ presne stanovené to, ¢o sa vzt’ahuje na
vykonavanie farskej sluZby, na osoby, ktoré maja byt’ pridelené do
farnosti, na ekonomické zaleZitosti, ako aj prava a povinnosti

clenov tohto instititu alebo spolo¢nosti a farara v tomto chrame.

Predpis kan. 282 § 1. hovori o tom, Ze sa moze ustanovit’ farnost’
v chrame niektorého reholného institutu alebo spoloc¢nosti spolo¢ného

zivota na sposob rehol'nikov alebo spolocnosti apostolského Zivota.
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Kompetentnym zriadit’ farnost’ je eparchialny biskup po konzultacii s
presbyterskou radou a so sthlasom vyssieho predstaveného rehol'ného
institatu alebo spolo¢nosti spolo¢ného zivota na sposob rehol'nikov. Tato
kompetencia vsak nepatri eparchidlnemu administratorovi.

Koncilovy dokument Christus Dominus hovori o zvereni farnosti
rehol'nému institatu a v dokumente sa odporuaca: ,,Najmdi vzhladom na
naliehavé potreby dusi a nedostatok diecézneho duchovenstva biskupi migu vyzvat
rebolné institiity, ktoré sa nevenujii Cisto kontemplativnenu $ivotu, aby svejou pomocou
prispeli k rolicnym pastoracnym siugbdm, beric vsak oblad na viastny rag; kagdého
institiitn. A predstavent nech sa podla svojich moZnosti pricinia, aby sa ich institiity
podujali na tito spoluprdcu a prevzali — aspoii dolasne — aj farnosti.

Prvy paragraf dovoluje zriadit’ farnost’ v chrame reholného institatu
alebo spolocnosti spolo¢ného zivota, papezského alebo eparchidlneho
prava, ktora bude vyuzivat’ chram instititu alebo spolocnosti spolo¢ného
zivota na sposob reholnikov. Zverit’ farnost’ institutu alebo spolocnosti
je iba v kompetencii eparchidlneho biskupa, nie eparchialneho
administratora, a to so suhlasom najvyssieho predstaveného a po porade
s presbyterskou radou. Farnost’ nemozno zriadit’ v chrame monastiera
ani vymenovat’ za farara mnicha bez sthlasu patriarchu, ak ide o farnost’
v hraniciach 4zemia patriarchalnej cirkvi.

Druhy paragraf tohto kanonu $pecifikuje, ako sa ma uskutocnit’ toto
zriadenie. Najskér musi byt podpisana dohoda medzi eparchidlnym
biskupom, ktory je kompetentny zriadit’ farnost’, a vys$sim predstavenym.
V nej treba stanovit’, ¢o sa vztahuje na vykonavanie farskej sluzby

v chrame, osoby, ktoré maja byt pridelené do farnosti, ekonomické
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a administrativne naleZitosti farnosti, ako aj prava a povinnosti clenov
institatu alebo spolo¢nosti a farara v tomto chrame.

Predchadzajuci vychodny normativ v motu proprio Cleri sanctitate
vkan. 491 dovoloval eparchidlnemu biskupovi zverit’” farnost’
rehol'nému domu. Tymto aktom sa farnost’ nestavala reholnou, ale
ostavala sekularnou. Eparchialny biskup mohol z rozumného dovodu
odvolat’ toto zverenie farnosti reholnému domu. Kompetentny
predstaveny tohto domu sa mohol z rovnakého doévodu zriect’ zverenia,
pri zachovani klauzal dohody, ktorid medzi sebou uzavreli. V pripade, ze
sa farnost’ spajala s reholnou pravnickou osobou, stavala sa reholnou
farnost’ou. Pre takuto farnost’, ¢i uz zverenu reholnému domu, alebo
spojenu s pravnickou osobou, mal byt ustanoveny farar.

Eparchialny biskup moze zverit’ institutu diela a urady, ktoré nie st
priamo spité s cinnost’ou a aktivitami institutu, a preto mu nepatria ako
také. Napriek tomu su aj tieto diela v istom zmysle slova vlastné institatu,
kedze patria kjeho cielom. Termin zverit’ znamena odovzdat’
zodpovednost’ za nejaké pastoracné dielo institdtu, pretoze institut sa
vnima ako vhodny a schopny plnit’ toto dielo.

Po zvereni diela alebo tradov institutu je dolezité upravit’ vzt'ahy
medzi biskupom a reholnikmi, aby sa predislo moznym sporom
a nedorozumeniam prostrednictvom dohody. Dohoda nie je zmluvou
medzi zainteresovanymi strankami, skor prostriedkom, ktorym sa urcia
vztahy, cinnost’, diela alebo turady, osoby, ktoré ich budd plnit,

ekonomické otazky, cas trvania zavizku a moznost’ alebo sposob jeho

38



ukoncenia. Za institat sa podpisuje vyssi predstaveny tohto rehol'ného
institatu.

Sucasny normativ je prehladnejsi a odstranuje v dnesnej dobe
prakticky t'azko uskutocnitelné spdjanie farnosti a pravnickych osob s
duchovnym a svetskym zameranim, napriklad rézne charitné organizacie,

ktoré riadi svetské pravo.

1.1.3 Vynatie zo starostlivosti farara

Kan. 283 CCEO - Eparchiilny biskup nema vyfiat® zo
starostlivosti farara, ani celkom, ani CiastoCne, urcité spoloCenstva
0sdb, budovy a miesta, ktoré sa nachadzaju na Gzemi farnosti a nie

su pravne vynaté, ak to nie je z vazneho dévodu.

Vynatie spod pravomoci ako pravna ustanovizen sa po prvykrat
objavila v siedmom storoci. Dovtedy podliehal zivot cirkevnych komunit
nahladu biskupa, ktory dbal na vsetky oblasti a skupiny veriacich v Krista.
Chalcedoénsky koncil potvrdil dominanciu biskupov nad vsetkymi
veriacimi v eparchii a potvrdil pravo biskupa aj voci rozmahajucemu sa
mnisskemu sposobu Zivota. V kan. 4 biskup mal dozerat’ na Zivot
mnichov, aby nevykonavali také aktivity, ktoré nestviseli s ich povolanim.
V kan. 8 tohto istého koncilu sa predpisuje pre klerikov hospicov,
monastierov  a svitynn mucenikov, aby podla starobylého zvyku
predchadzajuceho od otcov ostali podriadeni biskupovi mesta. Mnisi
rovnako ako ostatni klerici i laici boli podriadeni kompetenciam biskupa

vo vsetkom.
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Aj Trullansky koncil sa v kan. 42 zmienuje o pustovnikoch, ktori
odchadzali z puste, predchadzali mestami a zili medzi Tud'mi, ¢im
sposobovali urazku svojej vlastnej profesie. Kanon im predpisoval, aby
vstapili do niektorého klastora a stali sa jeho clenmi alebo sa vratili na
pust’, od ktorej pochadza ich meno, a nespésobovali neporiadok v Cirkvi
a znepokojenie medzi 'ud'mi. Aj Konstantinopolska synoda v roku 861
vo svojom kan. 1 dovolovala zriadi® monastier na uzemi niektorej
eparchie len so sthlasom jej biskupa, s jeho dovolenim a pozehnanim. Na
Vychode boli klastory a monastiere stale podriadené biskupovi a tizemia,
kde sa nachadzali, tvorili sucast’ Zivota miestnej cirkvi. Starobyla
vychodna Cirkev nepoznala monastiere vynaté z jurisdikcie eparchialneho
biskupa.

Pramenom predpisu je kan. 505 § 2 motu proprio Cleri sanctitate.
Uvadza vseobecny princip, podla ktorého sa biskupovi nedovoluje
aplikovat’ vynatie z farskej jurisdikcie spolocenstiev 0sob, budov, miest,
ktoré sa nachadzaju na tzemi farnosti a z rovnakého dévodu patria do
okruhu pastoracnej starostlivosti farara. Vynatie moze byt’ urobené, len
ak su pravne vynaté na zaklade iného titulu alebo z pastoracnej
starostlivosti  napriklad seminare, institty zasviteného Zivota
a stauropegijské monastiere.

Predpis tohto kanonu uvadza vSeobecny princip, podla ktorého sa
biskupovi  nedovoluje aplikovat’” vynatie =z farskej jurisdikcie
spolocenstiev 0sob, budov, miest, ktoré sa nachadzaju na Gzemi farnosti
a z rovnakého dovodu patria do okruhu pastoracnej starostlivosti farara.

Vynatie moze byt” urobené, len ak su pravne vynaté na zaklade iného
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titulu alebo méZzu byt” uskutocnené z vazneho dévodu. Spoloc¢né pravo
vynima z pastoracnej starostlivosti napriklad seminare v zmysle predpisu
kan. 336 § 2, instituty zasvitené¢ho zivota eparchialneho prava, aby sa ¢o
najlepsie zabezpecilo dobro institdtov a potreby apostolatu, v zmysle
predpisu kan. 412 § 2, a stauropegijské monastiere, kan. 434 CCEO.

Ustanovizen exempcie ma v Cirkvi svoju histériu. Kanonicky
normatfv ho neuplatfiuje len smerom k jurisdikcii eparchialneho biskupa,
ale aj smerom k duchovnej starostlivosti farara. Podobne ako méze byt’
z jurisdikcie biskupa urobena exempacia, tak ju vychodny kédex dovoluje
urobit’ aj vzhl'adom na posobenie farara vo farnosti. Farar sa ma starat’
o véetkych veriacich a o vSetky cirkevné dobra, ktoré sa nachadzaju
v hraniciach  tzemia farnosti. Predchadzajuci normativ ~ daval
eparchialnemu biskupovi ako hlave miestnej cirkvi moznost’ vynat’ spod
jurisdikcie farara reholnikov a posvitné domy. Terajsi predpis rozsiruje
pravomoc biskupa na spoloc¢enstvo osob, budovy a miesta, ktoré su na
uzemi farnosti. Aby toto vynatie zodpovedalo duchu kanonického
predpisu, ma sa robit’ len z vazneho dévodu.

Spravidla teda nie je pripustné vynat’ z farskej starostlivosti osoby
alebo casné dobra. Farnost’ totiz tvori komplexny celok, ktory moze
narusit’ vynatie akejkol'vek jeho casti. Aby to nebolo na skodu duchovne;
pastoracie, predpis kan. 283 CCEO nabada eparchialneho biskupa, aby
nerobil akt vynatia =z farskej pastoracie. Je tu rozdiel oproti
predchadzajucemu normativu, ktory sa zacinal slovami dovolenia vynat’

¢C

z farskej pastoracie. Predchadzajuce ,,moze vynat™ bolo nahradené

13

aktualnym ,,nema vynat™.
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Farar poskytuje duchovnu starostlivost’ o veriacich, ktorf nie st vynati
z jeho moci. Svoj drad zastava ex officio, preto je jeho pravomoc riadna
a vlastna. Svoje pravo moéze farar delegovat’ inym, ak tomu nebrani
zakon. Farir vykonava svoj urad nad farnfkmi, to znamena nad
pokrstenymi obyvatel'mi, ktori maji na tzemi farnosti trvalé alebo
prechodné bydlisko. Z moci farara moéze veriacich vynat' kanonické
pravo, biskup alebo papez. Moci farara nikdy nepodliehaju seminare,
nabozné zdruzenia, reholné domy, nemocnice, vizenia a ustavy

spravované vlastnym duchovnym spravcom, ktorého vymenoval biskup.

1.1.4 Vymenovanie farara

Kan. 284 CCEO - § 1. Pravo vymenovat’ fararov ma jedine
eparchialny biskup, ktory ich vymenuva slobodne.

§ 2. Vo farnostiach, ktoré st zverené Clenom rehoPnych
inStititov alebo spoloCnosti spolocného Zivota na spdsob
rehoPnikov, navrhuje sticeho presbytera eparchialnemu biskupovi
vyssi predstaveny, pri neporuSeni dohdéd uzavretych s eparchialnym
biskupom alebo inou autoritou vymedzenou partikularnym pravom
vlastnej cirkvi sui juris.

§ 3. Farar je vo svojom urade staly, preto nema byt’ vymenovany
na vymedzeny Cas, iba ak:

1. ide o ¢lena rehol'ného institatu alebo spolo¢nosti spolocného

Zivota na spdsob rehoPnikov;

2. kandidat s tym pisomne suhlasil;



3. ide o zvlaStny pripad, ktory si vyZaduje suhlas kolégia
eparchialnych konzultorov;

4. partikularne pravo vlastnej cirkvi suf furis to dovoluje.

Predpis tohto kanonu v prvom paragrafe stanovuje a vymedzuje
kompetenciu vymendvat’ fararov, ktora patri len eparchialnemu
biskupovi, ktory ho vymentva slobodne. Predpis sustred'uje pozornost’
na eparchialneho biskupa, ktorému je zverena pastoracna starostlivost’
o eparchiu, aby ju pasol za spoluprace presbytéria.

Biskupovi v pastoracnej starostlivosti v eparchii pomahaja presbyteri,
zapisani alebo presidleni nacas do jeho eparchie z inych eparchif alebo 1
zinych cirkvi sui iuris. Vicsina z tychto presbyterov v pastoracnej
starostlivosti o veriacich v Krista vykonava tdrad farara vymedzenej
farnosti.

Eparchia je podelena na farnosti nielen z ekleziologického, ale aj z
kanonického hladiska. Kédex definuje farnost’ ako urcité spolocenstvo
veriacich v Kirista, natrvalo ustanovené v eparchii, o ktoré pastorac¢na
starostlivost’ je zverena fararovi. Jemu eparchialny biskup kanonicky
zveruje farnost’ tym, Zze ho vymenuva za farara niektorej farnosti.

Druhy nicejsky koncil vkan. 3 vyhlasil sa neplatné kazdé
nadobudnutie niektorého stuptia posvitného stavu — biskupa, presbytera
alebo diakona, ktoré by sa bolo stalo zasahom svetskych mocipanov.
Odvolava sa pritom na Apostolsky kan. 30, v ktorom sa odsudzuje, aby

sa niekto stal biskupom na podnet svetskej vlady.

43



Jednym zo sposobov zverovania tradu je slobodné vymenovanie.
Tento sposob sa pouziva aj pri udelovani uradu farara. Eparchidlny
biskup ho ma udelit’ slobodne, a to vymenovanim. Dolezité je pri tom,
aby nebola obmedzena vonkajsia sloboda biskupa pri vymenuvani
fararov. Samozrejme, kanonicka disciplina pozna tresty za zasahovanie do
slobodného udelovania uradu. Predpis kan. 1460 CCEO o tych, ktori sa
priamo alebo nepriamo obratili na obciansku autoritu, aby s jej naliechanim
ziskali posvitné svitenie, urad alebo ind ulohu v Cirkvi, sankcionuje
primeranym trestom, nevylucujic vicsiu exkomunikaciu aak ide
o klerika, aj prepustenie.

Eparchialny biskup vymenovanim farirov vo farnostiach svoje;
eparchie ma za nasledok, Ze farari sebe zverenu starostlivost’ o duse
veriacich v Krista vykonavaju pod autoritou vlastného eparchialneho
biskupa. Vyzaduje to teda vytvaranie a pestovanie spolocenstva medzi
biskupom a jeho presbytermi. V kanonickej discipline starobylej Cirkvi sa
zdoraznoval fakt, ze presbyter nemoze konat’ bez biskupa alebo proti
nemu. Ked'ze farar dostava farnost’ od biskupa, neokupuje ju sam od
seba, a preto cela jeho pastoracna starostlivost’ o veriacich, ktorych mu
zveril biskup, je zavisla od biskupa, ¢ize vykonava ju pod jeho autoritou.
Vyraz pod autoritou biskupa neznamena obmedzenie fariara v jeho
¢innosti a iniciative alebo dokonca nejaké umensovanie jeho uradu.
Naopak, je dovodom dostojnosti a vaznosti uradu farara, takze jeho
postava pod autoritou biskupa dostava krasu, vaznost’ a dostojnost’.

Preto je z hladiska pastoracnej sluzby biskupa velmi dolezité, aby

vztah medzi biskupom ajeho presbytermi vyhadzal z dokumentov
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Cirkvi. O tom hovorti dekrét Presbyterorum ordinis v siedmom bode: ,, 1 setci
kilazi maji spolu s biskupmi sicast’ na jedinom a tom istom Kristovom kilazstve a
diinkovant, takse sama jednota svdtenia a poslania si vyZaduje bierarchické
spololenstvo s biskupskym stavom, ktoré sa nerag vyborne prejavuje v liturgicke
koncelebrdcii... Ked%e kilazi dostali pri vysviacke dar Ducha Svétého, biskupi v nich
majii nevybnutnych pomocnikov a poradeov v sluzbe a silohe uiit, posvicovat’ a
spravovat’ Bogi lud. Pre tiito spoluiicast’ na jedinom a tom istom Kristovom kriagstve
a ddinkovani nech teda biskupi pokladajii kiiazov ga svejich bratov a priatelow...
Nech ich radi vypoluji, ba nech sa s nimi radia a vymieriaji si s nimi ndazory na
poFiadavky pastoracne linnosti a otazky, ktoré sa Hikaji dujmov diecéyy. Kiazi
zas, majilc na reteli plnost’ kilazského svdtenia, ktorémmu sa tesia biskupi, nech si v
nich uctievajii antoritu Krista, najvyssicho pastiera. Nech sii teda so svojim biskuponm
gednoteni v diprimnej liske a posiusnosti. Tdto kihazskd poslusnost, preniknuti
duchom spoluprace, ma svej gaklad prive v sicasti na biskupovom iiinkovani, ktore
sa kiazom dostava vysviackon a idiradnym cirkevnym poverenim (kdnonickon
mision).

Preto farar nemodze vytvori nové spolocenstvo bez biskupa,
znamenalo by to oddelenie sa od Cirkvi, lebo biskup na zaklade
apostolského nastupnictva patri do kolégia biskupov aje jej
reprezentantom. Takisto nema odmietat’ poslusnost’ voci biskupovi,
ktory mu zveruje urad farara vo farnosti, aby neskodil nielen svojej sluzbe,
ale ani pastoracnej aktivite biskupa, ktory je zodpovedny za duchovny
zivot celej eparchie, a teda kazdej farnosti. Preto kazdy farar ma stat’ na

cele farskej komunity vzdy v jednote s biskupom.
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Druhy paragraf tohto kanonu predvida vyber suceho presbytera
vys$im predstavenym institatu alebo spolo¢nosti spolo¢ného zivota na
sposob rehol'nikov, ked sa farska starostlivost’ zveruje ¢lenovi tohto
institatu alebo spolocnosti. Toto vsetko sa ma uskutoc¢nit’ v intenciach
dohdd uzatvorenych s eparchialnym biskupom alebo autoritou na to
opravnenou partikularnym pravom vlastnej cirkvi suz inris.

Dalezity je rozdiel medzi zverenim farnosti rehol'nému institatu alebo
spolocnosti, zverenim farnosti jednotlivému reholnikovi alebo clenovi
spolo¢nosti a zverenim farnosti rehol'nikovi ako jednotlivcovi, ktory ju
nespravuje mocou ani v zmysle kan. 282 § 1, ani v zmysle paragrafu 2
tohto kanonu. Len v tychto dvoch pripadoch sa treba drzat’ predpisanych
podmienok. Netyka sa to pripadu rehol'nika, ktory neprebera pastoracnu
starostlivost’ o farnost’ ako clen niektorého institutu alebo spoloc¢nosti,
ktorym eparchialny biskup zveril farnost’ a ustanovil suceho presbytera,
ktorého vybral predstaveny, ale ako samostatny presbyter, ktory sa
nachadza mimo institatu alebo spolocnosti, vykonava sluzbu v eparchii
a eparchialny biskup mu zveril farnost’. Moze sa to udiat’ v nasledujucich
pripadoch v zmysle predpisov kan. 489 a 548 CCEO indult exklaustracie
z monastiera a nasledné zapisanie na zaklade predpisu kan. 494 a 549
CCEO alegitimnym prepustenim reholnika, ktory je ustanoveny v
posvitnom stupni v zmysle predpisu kan. 502 CCEO.

Eparchialny biskup moze zverit’ instititu diela a urady, ktoré nie su
priamo spité s ¢innost’ou a aktivitami institutu, a preto mu ako také
nepatria. Napriek tomu st aj tieto diela v istom zmysle slova vlastné

institatu, kedZe patria k jeho cielom. Termin zverit’ znamena odovzdat’
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zodpovednost’ za nejaké pastora¢né dielo institatu, pretoze institut sa
vnima ako hodny a schopny plnit’ toto dielo.

Po zvereni diela alebo uradov institatu je dolezité upravit’ vzt'ahy
medzi biskupom a reholnikmi, aby sa predislo moznym sporom
a nedorozumeniam prostrednictvom dohody. Dohoda nie je zmluvou
medzi zainteresovanymi strankami, skor prostriedkom, ktorym sa urcia
vzt'ahy, ¢innost’, diela alebo drady, osoby, ktoré budua plnit’, ekonomické
otazky, ¢as trvania zavizku a moznost’ alebo sposob jeho ukoncenia. Za
institat sa pod nu podpisuje vyssi predstaveny reholného institatu.

V pripade reholnika, ktory sa stava fararom, ma byt’ zjavné, Ze ide
o rehol'nika institatu alebo spoloc¢nosti, v ktorych chrame bola zriadena
farnost’. Je prirodzené, ze ak je zriadena farnost’ v rehol'nom institite,
urad farira bude zastavat’ niekto z clenov tohto institutu, kto je
vysviatenym knazom. Nebolo by rozvazne poverit’ vedenim farnosti
eparchialneho knaza, ak ma institat alebo spolo¢nost’ svojich knazov.

V takomto pripade je dolezité mat’ suhlas predstaveného. Eparchialny
biskup neméze vymenovat’ za farara ziadneho rehol'nika, ak na to nema
predchadzajuici sihlas jeho vyssieho predstaveného alebo ak mu sam vyssi
predstaveny nenavrhne stuceho reholnika na tato ulohu. Bez sdhlasu
vyssieho predstaveného by bolo vymenovanie pravne nedcinné. Aj ked’
sa to v kanone vyslovne nespomina, treba, aby i samotny reholnik, ktory
ma prevziat’ urad farara, prijal ho slobodne a nenttene.

Na mieste je otazka, ¢i rehol'ny predstaveny moze vyzadovat’ od
niektorého zo svojich knazov — reholnikov, aby prijali urad farara

ponukany eparchialnym biskupom. Zdalo by sa ako pravdepodobné, ze
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tak méze ucinit’, a reholnik, ktory je mu podriadeny, ma prijat’ urad farara
mocou slubu poslusnosti. Odpoved vsak treba hlPadat’ v Statite
reholného institutu alebo spolo¢nosti spolocného zivota, ktoré su ich
vlastnym pravom. Nesmieme totiz zabudat’, Ze vykonavanie uradov
v eparchii alebo diecéze sensu stricto nepatri k vlastnym dielam institatu,
ktoré by zavizovali kazdého clena institatu. St to diela, ktoré treba konat’
mimo institatu, ktoré nie si predmetom zavizkov prijatych reholnymi
sPubmi. Tieto kauzy musi predstaveny vzdy riesit’ citlivo, po rozhovore
s vlastnymi podriadenymi a so zretefom na potreby miestnej cirkvi, ako
aj na moznosti spoluprace reholnikov s biskupom eparchie a jej
duchovenstvom.

V zaverecnej schéme navrhovaného partikularneho prava pre
metropolitnu cirkev s# iuris na Slovensku, ktord pripravila pracovna
skupina Rady hierarchov tejto cirkvi, mal kan. 824 CCEO uvedeny ako
clanok 23 toto znenie:

§ 1. Pravo vymenovat’ fararov ma jedine eparchialny biskup, ktory ich
vymenuva slobodne. Farar je vo svojom trade staly, preto sa v Presovske;
metropolitnej cirkvi s# iuris farari nevymenuvaji na vymedzeny cas
s vynimkou pripadov uvedenych v kanone 284 § 3, bod. 1 — 3 CCEO.

§ 2. Farnostiam, ktoré st zverené ¢lenom rehol'nych instititov alebo
spolo¢nosti spolo¢ného zivota na sposob reholnikov, navrhuje siceho
presbytera eparchialnemu biskupovi ich vys$si predstaveny, pri neporuseni
dohéd uzavretych s eparchialnym biskupom.

Treti paragraf kan. 824 hovor{ o stabilite farara vo farnosti. Mozeme

povedat’, Ze je to jeden z charakteristickych znakov uradu farara. Druhy

48



vatikansky koncil v dekréte Christus Dominus hovorti: ,,Kazdy fardr mai viak
mat’ vo svojej farnosti aistenti stalost’ vo funkcii, ktordi si vyZaduje dobro dusi. Preto
nech sa rusi rozdiel medzi fardrmi, ktorych mozno preloit, a ktorych prelogit
nemozno, a nech sa reviduje a jednodusi postup premiestiiovania a odvoldvania
Sfardrov, aby mohol biskup vhodnejsim sposobom abezpedit’ dobro dusi, zachovavajiic
pritom spravodlivost, ktori nklada prirodzené a cirkevné pravo.” Takze tymto
dekrétom  zrusil akykol'vek rozdiel medzi vymenitelnymi a
nevymenitelnymi fararmi, potvrdil v§ak zasadu, podl'a ktorej musi mat’
farar vo svojom urade potrebnu stabilitu, pozadovanu pre dobro dusf,
zakladny ucel a zmysel pastoracnej sluzby.

Takze jednym z kritérif fararovej stability je zabezpecenie pastoracne;j
starostlivosti zamerané na salus animarum suprema lex, a naplanovanie
a realizaciu pastoracnych aktivit pre dobro nesmrtel'nych dusi v silade
s predpismi kédexu, ktoré v dosledku toho predpisal zverit’ farnost” ad
tempus  indefinitum.  Okrem  kanonického normativu o odvolavani
a prekladani fararov medzi kritéria, ktoré limituju stabilitu a zotrvanie
farara v urade, treba uviest’, Ze od fararov sa ziada zrieknutie sa uradu po
dovfieni sedemdesiateho piateho roka Zivota. Okrem toho su aj iné
sposoby zaniku dradu farara v zmysle predpisu prava.

Vsetci farari maji byt’ vo svojom urade stali. Do tejto kategorie patri
teritorialny farar, osobny farar, knaz, ktorému sa pastoracna starostlivost’
o farnost’ zveruje i solidum, knaz s mocou a fakultami farara, ktory je
veducim pastoracnej starostlivosti o farnost’ zverenu viacerym knazom
ako celku. Latinsky koédex k nim doplfia kiaza, ktory je vlastnym

pastierom akoby farnosti, ktora je postavena na roven farnosti, a knaza,
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ktorému sa ako duchovnému spravcovi nastilo zveruje aspon scasti
pastoracna starostlivost’ o nejaké spoloéenstvo alebo o osobitni skupinu
veriacich. Na zéklade tejto zasady maju byt’ vsetci farari vymenovani na
nevymedzeny cas, ked'Zze farar poziva stabilitu v urade farara, ma byt
vymenovany ad tempus indeterminatun.

Napriek tomu zakonodarca dovoluje aj vymenovanie fararov na
vymedzeny cas, a to v pripade, ze ide o niektory z nasledujucich pripadov,
ktoré uvadza treti paragraf predpisu kan. 284:

1.ide o ¢lena rehol'ného institatu alebo spoloc¢nosti spolo¢ného zivota
na spoésob rehol'nikov;

2. kandidat s tym pisomne suhlasil;

3. ide o zvlastny pripad, ktory si vyzaduje sthlas kolégia eparchialnych
konzultorov;

4. partikularne pravo vlastnej cirkvi su7 iuris to dovoluje.

Toto ¢asové vymedzenie trvanie uradu farara sa hned’ po zasade jeho
stability v urade, ktora potvrdzuje casovu nevymedzenost’, moze zdat
ako protireciace. Stabilita v irade nie je vyhradena len vymenovaniu na
vymedzeny cas. V takom pripade by chybala tato vlastnost’ vymenovaniu
na vymedzeny cas. Stabilita sa nema aplikovat’ vyluéne na cas
vymenovania, ale na farara, ktory ju ma v priebehu ¢asu vymenovania,
nevymedzeného, ale aj vymedzeného.

Uz v tretom a $tvrtom storoc¢i sa proti cirkevnym ustanoveniam
stavalo, ze klerici — biskupi, presbyteri a diakoni prechadzali z jedného
mesta do druhého. Prvy nicejsky koncil v kan. 5 ustanovil, Ze je neplatné

takéto odchadzanie z vlastnej komunity. Kazdy, kto takto urobil, sa v
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sulade s davnym zvykom musi vratit do svojej cirkvi, pre ktord bol
vysviteny. Kazdy klerik je ordinovany pre vlastnu cirkev, kde ma
vykonavat’ svoju sluzbu. Predpisy koncilu neschvaluju ambiciéznost’
niektorych klerikov, ktori odchadzali z vlastnych cirkvi, aby sa uplatnili
niekde inde alebo zili mimo vlastnej cirkevnej komunity. Poukazanim na
stabilitu vo vlastnom spolocenstve sa malo predchadzat’ neporiadkom
v Cirkvi. Kazdy klerik navyse bol vysviteny s nejakym titulom a pre
nejaky oltar, co potvrdil kan. 6 Chalcedonskeho koncilu, ktory zakazoval
svitenia bez cirkevného vyznacenia pre nejaky trad alebo funkciu bez
titulu. Kto bol vysviteny, mal zaujat’ chram v meste alebo na vidieku,
alebo kaplnku, svitynu alebo monastier. Vysviacka bez titulu bola
neplatna atakto vysviteny ina zahanbenie svitiaccho nemohol
vykonavat’ funkciu nikde. Kazdy bol vysviteny pre nejakd sluzbu, preto
nie je dovolené odchadzat’ zo spolocenstva, pre ktorého sluzbu bol niekto
vysviteny. Tymto sa potvrdzovala stabilita klerikov v urade.

Predpisy latinského koédexu dovoluju diecéznemu biskupovi
vymenovat’ farara na vymedzeny cas len vtedy, ked to dekrétom
pripustila konferencia biskupov. Konferencia biskupov Slovenska v
snahe zabezpecit’ pastoracnu starostlivost’ pre veriacich vo farnostiach ¢o
najvhodnejsim sposobom, aby nikomu nechybala starostlivost’ pastiera,
ktorym je farar farnosti, 27. oktébra 2011 rozhodla a stanovila na zaklade
predpisu kan. 522 CIC, Ze je odévodnené, aby jednotlivi biskupi v
medziach svojej kompetencie vymenuvali fararov nielen na neobmedzeny

cas, ale aj na urdity ¢as — devit’ rokov.
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1.1.5 Predpoklady na trad farara

Kan. 285 CCEO - § 1. Aby presbyter mohol byt’ vymenovany za
farara, je potrebné, aby sa vyznaCoval dobrymi mravmi, zdravou
naukou, hotlivost’ou za duse, rozvaZnost’ou a ostatnymi ¢nost’ami
a vlastnost’ami, ktoré pre chvalyhodné vykonavanie farskej sluzby
vyZaduje pravo.

§ 2. Ak je presbyter viazany manZelstvom, dobré mravy sa
vyZaduju aj od manZelky a deti, ktoré s nim byvaju.

§ 3. Eparchialny biskup ma uprazdnend farnost’ bez
akéhokol’vek uprednostfiovania os6b udelit’ tomu, koho po zvazeni
vSetkych okolnosti povaZuje za suceho; aby si utvoril usudok o
sucosti, ma si vypocut’ mienku protopresbytera a vykonat’ vhodné
zist’ovania, po vypocuti, ak je to potrebné, aj inych veriacich v

Krista, predovSetkym klerikov.

O predpokladoch na trad farara hovori prvy paragraf tohto kanonu,
ktory vymenuva osobné predpoklady potrebné na chvalyhodné
vykonavanie tohto uradu. Opakuje sa tu predpis kan. 281 § 1, ze zverit’
urad farara mozno presbyterovi, ktory sa vyznacuje dobrymi mravmi,
zdravou naukou, hotlivostou za duse, rozvaznost’ou a ostatnymi
¢nost’ami a vlastnost'ami, ktoré pre tento urad vyzaduje pravo.

Zakladnou podmienkou ziskania aradu farara je, Ze kandidat musi byt’
vysviteny v druhom stupni knazstva, ktorym je presbyterat. Farnost’
nemoéze byt zverend do starostlivosti diakonovi, urad pastiera dusi

v urcitej farnosti moze zastavat’ len presbyter. Ak by biskup zveril farnost’
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niekomu, kto nema posvitny stupen presbyteratu, laikovi, klerikovi
s niz§imi posvitnymi radmi alebo diakonovi, tkon by bol neplatny
a osoba nesposobila. Takze turad farara, ktory je spojeny s plnou
starostlivostou o duse, na ktorej plnenie sa vyzaduje vykonavanie
knazského radu, nemozno platne udelit’ tomu, kto este nebol vysviteny
za knaza.

K zakladnym vlastnostiam farara patria dobré mravy, zdrava nauka,
horlivost’ za duse, rozvaznost’ a ostatné ¢nosti a vlastnosti vyzadované
pravom na chvalyhodné vykonavanie farskej sluzby. Vsetky uvedené
vlastnosti robia nickoho sicim vykonavat’ farska sluzbu. Sucost’ farara
vychadza predovsetkym zjeho prislusnosti k Cirkvi, z jeho plného
spolocenstva s Katolickou cirkvou v momente udelovania tradu farara.
Ako prvé sa vyzaduju od farira dobré mravy. Dobrymi mravmi sa
v kanonickom poriadku maju vyznacovat’ drzitelia viacerych uradov.
Medzi nich patri v prvom rade biskup, kandidati na posvitnu vysviacku,
kandidati do noviciatu monastiera, auditor kolégiového tribunalu, clen
pastoracnej rady v eparchii. Zdrava nauka sa okrem farara pozaduje od
administratora eparchie, protosynkela a synkelov. Horlivost’ou za duse sa
okrem farara ma vyznacovat’ aj biskup.

Predpisy kan. 285 § 1 CCEO nezahfnaji celd skalu vlastnosti, ktorymi
sa ma vyznacovat’ farar pri vykonavani svojho dradu. Preto sa pripajaju
vlastnosti, ktoré na vykonavanie farskej sluzby vyzaduju predpisy
spolo¢ného a partikularneho prava. Zvlast’ predpisy partikularneho prava,
ktoré sa nenachadzaju v spolocnom prave, pretoze su pripravené

a vydané so zretelom na zivot v konkrétnej miestnej cirkvi suz iuris, ktora
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sa nachadza v rozdielnych podmienkach, najmi ked berieme do uvahy
roézne okolnosti, ako je napriklad v sucasnosti nedostatocny pocet
knazov, rozl'ahlost’ eparchie a iné dovody.

V latinskej schéme kédexu z roku 1977 sa nachadzal — ako vlastnost’
pozadovana od farara — ,, misionarsky duch®. Okrem toho k d’alsim
¢nostiam bolo doplnené ,,vratane Fudskych®. Hoci komisia na reviziu
kédexu neponechala tato poziadavku v promulgovanom texte, je predsa
ziaduce, aby sa kandidat na urad farara vyznacoval i Pudskymi ¢nost’ami.

V tomto duchu kongregacia pre klerikov vo svojej instrukcii Pastoracné
obrdtenie farského spololenstva v slugbe evanjelizacnébo poslania Cirkvi predsa
pozyva celu farnost’ k misionarskej ¢innosti. Koncilovi otcovia vskutku
predvidavo napisali: ,,Pastoracna starostlivost’” ma byt’ okrem toho vzdy
preniknuta misionarskym duchom.” V nadviznosti na toto ucenie svity
Jan Pavol II. d’alej upresnil: ,,Farnost’ treba zdokonalit’ a integrovat’ v
mnohych dalsich aspektoch. Stile vsak zostiva nezastupitelnym
organizmom a ma prvorady vyznamu vo viditelnych Struktarach Cirkvi®,
aby ,sa evanjelizacia stala zakladom celej pastoracnej cinnosti ako
prioritna a naliehava uloha®. Benedikt XVI. neskor ucil, Ze ,,farnost’ je
majik, ktory vyzaruje svetlo viery, a tym naplina najhlbsie a opravdivé
tuzby 'udského srdca, pretoze dava zivotu jednotlivcov a rodin zmysel a
nadej“. Napokon papez FrantiSek pripomina, ze ,farnost’
prostrednictvom vsetkych svojich aktivit povzbudzuje a formuje svojich
clenov, aby boli ¢inni v evanjelizacii®.

Druhy paragraf tohto kanonu hovori o fararovi, ktory Zije

v manzelskom zvazku. Ak sa farnost’ zveruje Zzenatému fararovi, dobré
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mravy sa vyzaduju aj od jeho manzelky a od det, ktoré s nim zija. Ked’ze
farnost’ je spolocenstvo rodin, je dolezité, aby knaz, ktory ma davat
priklad zivota veriacim v Krista vlastnej farnosti, im bol prikladny i vo
vedeni rodinného zivota. Podla starobylej tradicie vychodnych cirkvi rad
presbyteratu moézu prijat’ i zenati muzi. Tuto tradiciu si uchovava vicsina
vychodnych katolickych cirkvi, medzi ktoré patri aj metropolitna cirkev
sui inris na Slovensku. Z tohto dovodu kédex nabada fararov, ktoti su
zenati a ziju vo farnostiach spolu s rodinou, aby ani im nechybali dobré
mravy a aby svojim spravanim nesposobovali pohorsenie veriacich.

O Zenatom duchovenstve pojednavali predpisy Apostolského kan. 5,
ktory zakazoval pod zamienkou zboznosti, aby biskup, presbyter alebo
diakon odvrhol od seba vlastni manzelku. Za taky pocin mu hrozil trest
exkomunikacie. Nasledne bol kanon aplikovany proti niektorym
heretickym sektam, ktoré vyhlasovali manzelstvo za zlo. Vyzdvihuje
manzelsky stav klerikov potvrdeny praxou prvotnej Cirkvi. Neskor bolo
v Cirkvi zakazané manzelstvo biskupov, ostatnym klerikom bolo slavit’
manzelstvo pred vysviackou aj nad’alej umoznené. Nepovolovalo sa
prerusenie manzelstva klerikom ani zdévodu tazby po asketickom
a zboznejsom zivote, ani nebolo mozné vzdat’ sa manzelstva a opustit’
vlastni manzelku.

Synoda v Gangre promulgovala kan. 4, ktory hrozil trestom
exkomunikacie pre toho, kto by sa pohorsoval prijat’ Eucharistiu z rik
zenatého knaza pocas nim slavenej liturgie. Neslobodno pohfdat’

zenatymi knazmi a povazovat’ ich za necistych.
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Trullansky koncil v kan. 13 spomina zavedenie celibatu ako pravidla
pre kandidatov k prijatiu diakonskej alebo presbyterskej vysviacky, aby
viac nemali vzt'ahy s vlastnymi manzelkami. Koncil uchovava ako platny
v sulade s apostolskou tradiciou starobyly zvyk, aby nadalej ostali
v platnosti manzelstva Bohu zasvitenych osob bez toho, aby sa rusili tieto
zvizky a aby boli zbaveni vzajomnych vzt'ahov vo vhodnom c¢ase. Kto sa
chce stat’ poddiakonom, diakonom alebo presbyterom, nesmie sa mu
v tom branit’ pod zamienkou, ze je legitimne Zenaty. Ani sa nema od nich
vyzadovat’ zdrzanlivost’ od vzajomnych vztahov, pretoze tak by sa
znehodnotilo Bohom ustanovené manzelstvo pozehnané jeho
pritomnost’ou. Taktiez sa potvrdzuje prax, podla ktorej moézu Zit’
v manzelstve len presbyteri a diakoni, nie vSak biskupi. Preto aj na zaklade
aj Trullanského snemu sa na Vychode neujal zvyk zapadnej Cirkvi, ktora
predpisala ako zavizny celibat a trvald zdrzanlivost’ klerikov od
manzelstva. Kanon dokonca hrozi sankciami pre predstavenych, ktori by
sa usilovali nanutit’ celibat alebo permanentné zdrziavanie sa manzelskych
vztahov. Zdovodnuje sa to tym, ze také konanie by bolo proti
apostolskym kanonom, a teda starobylej praxi Cirkvi.

Samozrejme, predpis druhého paragrafu nema svoj ekvivalent

v latinskom  kédexe, pretoze latinska tradicia a predpisy prava
nepripist’aju do radu presbyteratu zenatych muzov. Implicitne by vsak
podobna norma mohla byt zakotvena ohPadne tych presbyterov, ktorf
vstupuju do spolocenstva Katolickej cirkvi z nekatolickych cirkevnych

spolocenstiev. Prevazne z Anglikanskej cirkvi alebo =z niektorych

protestantskych denominacii, kde takisto posobia zenati presbyteri.
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Pokus o manzelstvo s vysvitenou osobou je tazkym porusenim
povinnosti vyplyvajucich z klerického stavu, a preto vytvara situdciu
objektivnej nevhodnosti, aby takyto klerik vykonaval pastoracna
starostlivost’ podla disciplinarnych poziadaviek Cirkvi. Tento skutok,
okrem toho, Ze je podla kanonického prava deliktom, a preto nan
vtahuja predpisy kan. 1453 § 2 CCEO a podl'a CIC 1394 §1, automaticky
upada do trestu latae sentrntiae, zaroven automaticky sposobuje aj
iregularitu na vykonavanie ukonov moci posvitného stavu v zmysle
predpisu kan. 763 b. 2, a kan 1044 § 1, 3 CIC. Tato iregularita je trvala,
a teda nezavisi ani od pripadného odpustenia trestu.

Preto klerik, ktory sa pokusil o manzelstvo, okrem pripadu vysluzenia
sviatosti zmierenia veriacemu nachadzajucemu sa v nebezpecenstve
smrti, nema dovolenie vykonavat’ nejaky tkon vyplyvajuci z jeho moci
posvitného stavu, a teda ani slavenie bozskej liturgie. Taktiez ani veriaci
nemozu legitimne ziadat’ klerika o takéto dkony z akéhokolvek dovodu,
svynimkou uz  spominaného  vyslizenia  sviatosti  pokania
v nebezpecenstve smrti.

V pripade klerikov, ktor{ =ziskali dispenz od celibatu v sulade
s predpismi kan. 394 CCEO  akan. 290 CIC anasledne slavili
manzelstvo, v tomto diSpenze Svitého Otca je im zakazané vykonavat’
ukony vyplyvajice zmoci posvitného stavu, okrem pripadu
nebezpecenstva smrti udelit’ sviatost’ zmierenia. Takéto vyhlasenie
Svitého Otca Jana Pavla II. bolo schvalené a zverejnené 15. maja 1997.

Treti paragraf tohto kanonu pojednava o uprazdnenej, vakantnej

farnosti. Osobitne o tom hovorf kan. 298 — 300 CCEO. Tu sa anticipuje
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tento pripad len zosiroka a hodnoti sa sucost’ kandidata do uradu farara.
Predpis potvrdzuje, ze eparchidlny biskup udeluje vakantnu farnost’
sticemu presbyterovi. Zdoraznuje sa pritom, aby nedoslo k diskriminacii
ziadneho spomedzi presbyterov. Eparchialny biskup si preto ma vypocut’
mienku protobresbytera, aby si vytvoril spravny a vlastny nazor o sicosti
kandidata. Okrem toho, ak to v niektorych pripadoch treba, nech oslovi
a vypocuje aj inych veriacich v Krista, zvlast’ klerikov, ktor{ kandidata
poznaju.

Prave rozdielne miestne okolnosti, na zaklade ktorych biskup zveruje
vakantnu farnost’ novému fararovi, mozu ovplyvnit’ vyber presbytera,
ktory je stci na obsadenie tohto turadu. Inak sa tiato sicost’ vnima
v rozl'ahlych diecézach Afriky ainak v mensich farnostiach Eurdpy.
Kazdy biskup preto méze urcit’ sposob zist’'ovania sucosti kandidata na
urad farara.

Preto ma v kazdej eparchii prebiehat’ permanentna formacia knazov,
ktora bude rozvijat’ a upeviiovat’ vlastnosti pozadované pravom na
sucost’ zverenia uradu farara. Okrem toho biskup sam ma overit’ sucost’
toho, koho chce vymenovat’ do tradu farara niektorej farnosti. Aby si
vytvoril usudok o stcosti kandidata, moze si vypocut’ mienku
protopresbytera alebo inych knazov, ktori kandidata poznaji. Vychodny
kédex hovorf o vypocuti niektorych klerikov, to znamena okrem knazov
aj diakonov alebo nizsich klerikov. Predpis kanonu odporica vypocut’
i niektorych laikov, zvlast’ tych, ktori aktivhe posobia v struktarach

farnosti.  Vizitkou zenatého knaza je cela jeho rodina, preto je
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pochopitelné, ze kodex vyslovne vyzaduje dobré mravy i od manzelky

a deti, ktoré s nim zija.

Kan. 286 CCEO — Ked’ je eparchialna stolica uprazdnena alebo
hatena, administratorovi eparchie alebo inému, kto eparchiu
docasne riadi, patri:

1. vymenovanie farara navrhnutého vy$$im predstavenym, podl’a
normy
kan. 284 § 2;

2. vymenovanie farara spomedzi ostatnych presbyterov, ak je

eparchialna stolica aspoii jeden rok vakantna alebo je hatena.

Pocas vakantnosti alebo ked je eparchiilna stolica hatena, je
kompetentny ten, kto docasne riadi eparchiu, vymenovat’ presbytera do
uradu farara, ktorého navrhne vyssi predstaveny podl'a predpisu kan. 284
§ 2. CCEO Ma pravo aj vymenovat’ farira spomedzi ostatnych
presbyterov, ak uplynul rok od vakantnosti alebo hatenia eparchialnej
stolice, pricom kanon uz nedovoluje vymenovat’ za rovnakych okolnosti

kaplanov.
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2 JEDNOTA FARNOSTI

2.1 Jedna farnost’, jeden farar

Kan. 287 CCEO - § 1. Farar ma mat’ farsku starostlivost’ iba o
jednu farnost’; ale pre nedostatok presbyterov alebo pre iné
okolnosti mé6Ze byt’ tomu istému fararovi zverena starostlivost’ o
viaceré susedné farnosti.

§ 2. V tej istej farnosti ma byt iba jeden farar; ak vSak
partikularne pravo vlastnej citkvi sui furis dovol'uje, aby farnost’

bola zverena viacerym presbyterom, to isté partikularne pravo ma.

Zakonodarca mal v prvom paragrafe tohto kanonu v umysle
poukazat’ na princip, podla ktorého fararovi ako vlastnému pastierovi
treba zverit’ starostlivost’ len o jednu farnost’. V pripade nedostatku
knazov alebo ak to vyzaduji iné okolnosti, moze byt’ fararovi zverena
pastierska starostlivost’ o viaceré farnosti s ohl'adom na geografickd
vzdialenost’ farnosti.

Prva cast’ paragrafu potvrdzuje tradicny princip, podla ktorého ma
byt v kazdej farnosti jeden farar, ale dovol'uje v pripade nedostatku
presbyterov alebo pre iné okolnosti zverit’ tomu istému farirovi
starostlivost’ o viaceré susedné farnosti. V sicasnosti spolocné pravo teda
nevylucuje, aby bol farar vlastnym pastierom viacerych susednych farnosti
sacasne.

Predpis kan. 942 obsahuje zakaz, podla ktorého, ak to nie je skutocne

nevyhnutné, nikomu sa nemaja udelit’ dva alebo viaceré urady, ktoré ta
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ista osoba sucasne nemoéze zodpovedne vykonavat’. To sa vzt'ahuje aj na
udelovanie dradu farira, v skutocnosti sa tyka faktickej inkompatibility,
nie pravnej, ¢ize inkompatibility, ktora by mohla ohrozit’ Gc¢innost’ uloh
vyucovat’, posvicovat’ ariadit’, ktoré patria k farskej starostlivosti.
Znamenalo by to inkompatibilitu, ktora pochadza z povahy veci ako
z pravneho predpisu, kedze v tomto pripade pravo dovoluje vynimku
z principu spitosti farara s farnost’ou.

Kongregacia pre klerikov vo svojej instrukcii Pastoracné obrdtenie farského
spolocenstva v slugbe evanjelizainého poslania Cirkvi hovort: ,,Zvycajne je dobré,
aby mal farar, ak je to mozné, pastoracni starostlivost’ iba o jednu
farnost’, ale pre nedostatok knazov alebo pre iné okolnosti moéze byt
tomu istému fararovi zverena starostlivost’ o viaceré susedné farnosti.*
,,Iné okolnosti mézu napriklad zahfnat’ mala rozlohu tzemia alebo nizky
pocet obyvatel'ov, ako aj blizkost’ prislusnych farnosti. Ak st jednému
fararovi zverené viaceré farnosti, diecézny biskup by mal starostlivo
zvazit, ¢i moze ako opravdivy pastier naplno a realne vykonavat’ drad
farara vo vsetkych a v kazdej z nich.*

Pre zaruku jednoty v pastoracnej starostlivosti a pre vyvodenie
zodpovednosti za ¢innost’ vSetkych knazov pred eparchialnym biskupom
jeden z nich, ktory sa nazyva moderator, ma prijat’ riadenie celej ¢innosti.
Partikularne pravo ma vymedzit’ prava a povinnosti farara moderatora,
ale aj ostatnych knazov. Vsetci presbyteri, ktotf sa ako 7 solidum podielaja
na pastierskej starostlivosti o farnost’, maju rovnaké fakulty ako farar, pri
zachovani zodpovednosti moderatora viest® spolo¢ni  cinnost’

a zodpovedat’ za nu pred eparchialnym biskupom. Zamojska synoda ako
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pramen vychodného kanonu ustanovuje, aby v jednej farnosti bol len
jeden farar. K nemu vsak moézu byt’ prideleni vikari, jeden alebo viaceri,
ak sam nestaci pre velky pocet veriacich vykonavat’ pastiersku
starostlivost’ a administraciu farnosti, a dovolia to farské prijmy, ktoré
vystacia 1 na udrzanie tychto pridelenych knazov pre sluzbu vo farnosti.

Druhy paragraf kanonov potvrdzuje eklezialny princip, Ze v jednej
farnosti ma byt’ len jeden farar. Aj predchadzajici normativ obsahoval
identickd normu, pricom ju doplnal, aby ak si v platnosti zvyky, ktoré
odporuju tejto norme, sa obozretne odstranili.

Predpis druhého paragrafu dava moznost’ zverit’ pastiersku
starostlivost’ o jednu alebo viaceré farnosti vicsiemu poctu knazov 7z
solidum. Podla pramena tohto predpisu v motu proprio Cleri sanctitate, kan.
502 § 2, b.1, vo farnosti ma byt’ len jeden farar pri zamietnut{ opacného
zvyku. Legislator ponechal v platnosti tento princip, ale doplnil aj
moznost’ pre partikularne pravo vlastnej cirkvi suz iuris zverit’ jednu alebo
viac farnosti viacerym knazom ako celku.

Pre zabezpecenie jednoty v pastoracnej cinnosti a pre vyvodenie
zodpovednosti ¢innosti vSetkych knazov pred eparchialnym biskupom
jeden z nich, ktory sa nazyva moderator, ma prijat’ riadenie celej cinnosti.
Partikularne pravo ma vymedzit’ prava a povinnosti farara moderatora,
ale aj ostatnych knazov. Vsetci presbyteri, ktori sa ako celok podiel'aju na
pastierskej starostlivosti o farnost’, maji rovnaké fakulty ako farar, pri
zachovani zodpovednosti moderatora viest spolo¢nd  cinnost’

a zodpovedat’ za nu pred eparchialnym biskupom.
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Zodpovednost’ i solidum znamena, ze vSetci a kazdy z knazov, ktorym
bola zverena pastoracna starostlivost’ o jednu alebo viac farnosti, majua
plnt moc, ktord by mali v pripade, Ze by boli fararmi. Hoci je farska
starostlivost’ zverena in solidum viacerym titularom, legislator nemeni
juridisdik¢ne-organiza¢nu $truktiru uradu farara, ktory spravidla zastava
jeden titular.

Zverenie farnosti skupine knazov ako celku je sposobené
mimoriadnymi okolnost’ami, ktoré kédex nespecifikuje. Kazdy knaz
z tejto skupiny, ktory prebera prava a povinnosti farara, sa musi v prvom
rade vyznacovat’ poziadavkami a vlastnost’ami, ktoré ma mat’ kandidat
na urad farara, ¢ize byt’ ustanoveny v posvitnom stupni presbyteratu,
vynikat’ zdravou naukou a bezihonnost’ou mravov, vynikat” horlivost'ou
za duse ainymi ¢nost’ami. Okrem toho ma mat’ istotu, to znamena
stabilitu v urade, do ktorého je vymenovany. Veduci skupiny ma prevziat’
kanonické vlastnenie farnosti uvedenim do uradu miestnym hierarchom
alebo nim poverenym knazom pri zachovani spoésobu, prijatého
partikularnym pravom. Ostatnym knazom staci, aby zakonne zlozili
V'yznanie viery, ktoré nahradza prevzatie vlastnenia uradu. Vsetci knazi su
povinni rezidovat’ vo farnosti. L.en jeden z knazov skupiny ma povinnost’
slavit’ bozsku liturgiu za F'ud v nedel’u a prikdazané sviatky. Podla urcenia
moderatora to moze byt’ vzdy iny knaz. Ak niektory z nich konéi svoj
urad, urad farara sa nestava vakantnym. Ak konci urad veduci, biskup ma
vymenovat’ nového. Medzitym jeho funkciu zastava knaz najstarsi

vymenovanim.
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Navrh partikularneho prava Presovskej gréckokatolickej cirkvi sui iuris
v ¢lanku 24 obsahuje nasledujaci predpis: ,, 1 jedne farnosti md byt
vymenovany iba jeden fardr, preto nie je dovolené verit’ jednu farnost’ viacerym

presbyterom.

2.2 Sprava farnosti

Kan. 288 CCEO - Farar nadobuda povinnost’ starostlivosti o
duse kanonickym obsadenim, pred prevzatim kanonického
vlastnenia farnosti podl’a noriem partikularneho prava ju vSak

vykonava nedovolene.

Na to, aby niekto mohol platne vykonavat’ drad, musi nastat’ jeho
kinonické obsadenie, v zmysle predpisu kan. 939 CCEO. Urad farira,
ktorého osobitnou napliou je cura animarun, kde vystupuje ako pastor
proprius v pastierskej starostlivosti o vymedzend farnost’ v zmysle kan.
279 CCEO, sa nadobuda kianonickym obsadenim. To znamena, ze
farnost’ sa nezveruje vymenuavacim dekrétom, ale kanonickym uvedenim
do vlastnenia farnosti. Okrem obsadenia farar potrebuje na dovolené
vykonavania svojho dradu s mocou a funkciami, ktoré so sebou prinasa,
prevziat’ kanonické vlastnenie farnosti podla predpisov partikularneho
prava.

Predpisy obidvoch kodexov dostatocne jasne hovoria, ze farar
nadobuda pastoracni starostlivost’ o veriacich a pravoplatne ju vykonava
od chvile prevzatia kanonického vlastnenia farnosti, ktora mu bola

zverena. Dolezitost’ uradu farara podciarkuje aj skutocnost’, Zze okrem
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uradu biskupa nijaky iny urad, iba Grad farara si vyzaduje k platnosti nielen
listinu vymenovania, ale aj zaujatie, obsadenie uradu, aby sa farnost’ stala
sede plena. Ak farnost’ nema farara, iba spravcu farnosti, ide vzdy o sede
vacante, Co znamena, ze farska komunita veriacich nema svojho vlastného
pastiera, lebo tym je iba riadne ustanoveny farar.

Kanonické ustanovenie ako celok zahfna nasledujice ukony:

1. slobodné udelenie kompetentnou autoritou;

2. potvrdenie volby, ak predchadzala volba alebo ak volba
nevyzadovala potvrdenie, prijatie zo strany zvoleného;

3. ak predchadzala postulacia, jej prijatie.

Z tychto troch aktov sa prvy, teda vyber, robi spravidla priamo
citkevnou autoritou, zriedkavejsie inymi. Druhy, ktory je skutocnym
kolektfvnym aktom turadu s jeho ulohami a pravomocami. Treti, ktory
predstavuje integracny moment, je vyhradeny vylucne cirkevnej autorite.

Ustanovenie farara, to znamena udelenie uradu a s nim spojené¢ho
titulu, sa zacina prevzatim kanonického vlastnenia farnosti. Sposob
prevzatia kanonického vlastnenia moze byt’ réznorody. Jednoducho by
sa to dalo vyjadrit’ ako vstup do funkcie, ¢o znamena pristup k jej
vlastneniu a zaciatok funkcie. Sposob prevzatia kanonického vlastnenia je
variabilny. Precitanie dekrétu alebo vymenuvacej listiny, odovzdanie
kI'icov od chramu, slavnostné predstavenie farara pocas eucharistického
slavenia, vyznanie viery, odovzdanie liturgickych knih alebo farskych
matrik. Uplynutie casu, dokedy sa ma prevziat’ urad, ma vymedzit’

miestny hierarcha. Prislicha mu i vyhlasit’ farnost’ vakantnou.
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U nas sa tento pravny tkon spaja s liturgickym, ako sme uviedli vyssie.
Kandidat na farara spolu s biskupom alebo nim poverenym presbyterom,
ktory ho ma zastapit’, a so zhromazdenym farskym spolocenstvom pred
hlavnymi dverami chramu sa modlia zvycajny zaciatok a pit’desiaty zalm.
Potom nasleduje modlitba, po ktorej biskup alebo povereny presbyter
symbolicky odovzdava klI'ice od chramu, novy farar odomkyna a otvara
chram, pricom sa biskup alebo povereny presbyter za neho modli. Pred
prestolom biskup alebo povereny presbyter precita ustanovujici dekrét a
novy farar na sposob kriza bozkava prestol, pricom l'ud spieva hymnus
Slava vo vysnich Bobu... Po tomto obrade uvedenia spravidla nasleduje
bozska liturgia, ktori vo svojej novej farnosti farar kona po prvykrat.
Takymto sposobom sa vybraty presbyter stava fararom a kanonicky sa
ujima uradu. Dostava vo farnosti zus ad rem, ¢ize pravomoc vykonavat’
svoj urad.

V pripravovanom partikularnom prave metropolitnej cirkvi sz iuris na
Slovensku je ohl'adom tychto predpisov navth vl 25: , Kdnonické
viastnenie farnosti sa uskutocni uvedenim novovymenovaného farara do siradn, ktorého
uvedie eparchialny biskup alebo nim povereny protosynkel, alebo protobresbyter
v 2myste predpisov liturgickych knib. Toto uvedenie sa ma uskutolnit’ lim skir po
prevzati vymeniivacieho dekrétu, aby fardr mohol dovolene vykondvat® starostlivost’

0 duse. “
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3 PASTORACNA STAROSTLIVOST

3.1 Trojita Gloha farara

Kan. 289 CCEO - § 1. Pri plneni povinnosti ucit’ ma farar kazat’
BoZie slovo vSetkym veriacim v Krista, aby zakoreneni vo viere,
nadeji a laske rastli v Kristovi a krest’anské spolocenstvo vydavalo
to svedectvo lasky, ktoré odporucal Pan; takisto ma vyucovanim
katechizmu, prispésobenym ich veku, viest’ veriacich v Krista k
plnému poznaniu tajomstva spasy; v plneni tejto ulohy ma
spolupracovat’ nielen s c¢lenmi rehoPnych inStitatov alebo
spolo¢nosti spolo¢ného Zivota na sposob rehoPnikov, ale aj s
laikmi.

§ 2. Pri vykonavani ulohy posvicovania sa ma farar starat’, aby
slavenie boZskej liturgie bolo stredobodom a vrcholom vsetkého
Zivota krest’anského spolocenstva; takisto sa ma snaZit’, aby sa
veriaci v Krista sytili duchovnym pokrmom naboZnym a Castym
prijimanim sviatosti a uvedomelou a aktivnou ac¢ast’ou na bozZskych
chvalach; farar ma takisto pamitat’, Ze sviatost’ pokania prispieva v
najvy$Sej miere k rozvoju krest’anského Zivota; preto ma tdato
sviatost’ ochotne udelovat’ a ked’ treba, nech za tym cie’om pozve,
ak vyZaduje potreba, aj inych kfiazov, ktori ovladaja rozlicné jazyky.

§ 3. Pri plneni dlohy riadenia sa farar ma predovSetkym usilovat’
poznat’ svoje stado; ked’Ze je vSak sluZobnik vsetkych oveciek, nech
napomaha rozvoj krest’anského Zivota tak u jednotlivych veriacich

v Krista, ako aj v zdruZeniach, najmai tych, o sa venuju apostolatu,
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ako aj v celom farskom spolocenstve; preto, ak to vyZaduje
pastoracné poslanie, ma navstevovat’ domacnosti a Skoly; hotlivo
sa starat’ o dospievajucich a mladeZ; chudobnych a chorych ma
zahrniovat’ otcovskou laskou; a napokon ma osobitnu starostlivost’
venovat’ robotnikom, a rovnako sa ma snaZit’, aby veriaci v Krista

napomahali apostolské diela.

Predpisy kan. 289 sjeho troma paragrafmi opisuju udlohy, ktoré
vyplyvaju zdradu farara azahriuja vsebe #iplex munus — ucit,
posvicovat’ a riadit’. Farari s zvlastnymi spolupracovnikmi biskupa.
Zveruje sa im starostlivost’ o duse v presne vymedzenej Casti eparchie

] p vy ]
pod priavomocou biskupa. Ucast’ presbyterov na dlohe biskupa uéit’,
posvicovat’ a riadit’ sa najvyraznejsie prejavuje v drade farara.

Farar, ktory je povolany do sluzby farskému spolocenstvu, vykonava

, Ktory j€ p y y P > VY
pastoracnu starostlivost’ s d’alsimi spolupracovnikmi vo farnosti, kde
kazdy pokrsteny ma sa podiel'at’ na tejto trojitej dlohe. Preto farar vo
farnosti nekona vsetko vylucne sam. Nachadza sa v spolocenstve, kde ma
kazdy vlastné dary a farar nema vsetky tieto charizmy, pretoze dary
Svitého Ducha su pre celu Cirkev. Cela farnost’, nielen jej pastier

p ’ €] P >
uskutocnuje poslanie Cirkvi na nejakom mieste, iked’ farar ma svoju
dolezita dlohu. Z dévodu uradu nema len kompetencie, ktoré mu udel'uje
pravo, ale aj vysady a povinnosti. Tieto povinnosti sa tykaju troch
zakladnych dloh, ktorymi sd uloha wucit, posvicovat’ a riadit’.
Zodpovedaju trom biblickym tradom stvisiacim s poslanim farara, a to

urad prorocky, knazsky a kral'ovsky.
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V prvom paragrafe tohto kanonu sa ukazuje prva povinnost’ farara,
ktora je spojena s munus docendi. Dekeét Christus Dominus 30 v bode 2
hovorti o povinnostiach fararov ucit’, a tento predpis bol prevzaty takmer
doslovne: ,,Co sa tika sluzhy vyucovania, fariri maji kdzat’ Bosie siovo vietkym
veriacim, aby pevni vo viere, v nddeji a v liske vrastali v Kristovi a krestanské
spolocenstvo poddvalo  svedectvo ldsky, ako to odporical Pdn. Aj vyncovaninm
katechizmm, prisposobenom vekn kagdého, mayi viest’ veriacich k plnémn pognanin
tajomstva spasy. Pri vyucovant katechizmu nech nevyhladdavajii iba pomoc reholnikor,
ale i spolupricn laikov a nech zalogia aj bratstvo krestanskej nauky.

Povinnost’ ucit’ vyzaduje hlasat’ slovo vsetkym veriacim, ktor{ sa
nachadzajia vo farnosti, a poucenie veriacich o pravdach viery, aby
dosiahli plné poznanie Kristovho tajomstva. Pri konani katechetickej
formacie farair moze spolupracovat’ s clenmi reholnych institatov
a spolo¢nost{ spolo¢ného Zivota, ale aj s laikmi.

Mozeme povedat’, ze zakladom je, ze aj veriaci laici st spolu s fararom
aktfvni v pastoracnej starostlivosti. Podl'a pravneho postavenia kazdého
veriaceho st povolani uskutocfiovat’ poslanie Cirkvi. VzhI'adom na dlohu
vyucovat’ mozeme vidiet’, Ze laici maju Gcast’ na ohlasovani evanjelia a na
apostolate v zmysle predpisov kan. 14 a 406 CCEO, a preto maji pravo
nadobidat’ poznanie krest’anskej nauky podla predpisu kan. 404 § 2.
CCEO. Ponuka sa im moznost’ vykonavat’ sluzbu slova ako
spolupracovnici biskupov, presbyterov v zmysle podla kan. 409 § 1
CCEO a fararov pri kazani, pri katechéze podl'a predpisu kan. 624 §§ 2
a 3 CCEO a pri vyucovani posvitnych vied v zmysle predpisov kan. 404
§3a340§ 1 CCEO.
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Uloha vyucovat® sa uskutoétiuje vo farnosti vyucovanim katechizmu
prisposobenym veku kazdého veriaceho, ¢im sa plnsie spoznava Kristovo
tajomstvo spasy. To napoméha i vyucovanie pravd viery prostrednictvom
nedelnej a sviatocnej homilie a katechézami, a najmi vychovou deti
a mladeZe. Spolupracovat’ pri tejto ulohe ma nielen s ¢lenmi reholnych
spolocenstiev, ale aj s laikmi. Pomocou laikov sa ma v§emozne usilovat’,
aby sa evanjeliové posolstvo dostalo aj k tym, ktorf uz prestali praktizovat’
svoju vieru alebo nevyznavaju prava vieru.

Direktérium o pastoracnej sluzbe biskupa Ecclesiae imago hovori
o fararoch ako o spolupracovnikov eparchialneho biskupa v ohlasovani
Bozieho slova. Nazyva ich prvymi spolupracovnikmi biskupa, ktorf
zastavaji prominentné miesto medzi ostatnymi presbytermi a inymi
hlasatelmi Bozieho slova. Biskup sa ma postarat’ o primerant teologicku
a pastoracnu vyucbu tychto svojich spolupracovnikov prostrednictvom
zvlastnych skoleni, ¢i uz teoretickych, alebo praktickych kurzov pre
kazatelov.

Povinnost’ farara vyucovat’ vel'mi tuzko savisi s pravom
a povinnost’ou veriacich v Krista vyplyvajacimi zich krstu pocut’
a ohlasovat’ radostnu zvest’ podl'a postavenia a podmienok kazdého. Pre
farara ako veriaceho v Krista a mocou jeho krstu, ale i prijatého uradu,
znamena tato povinnost’ este vicsi osobny zavizok. Kazdy kfaz ma
ohlasovat’ evanjelium, o to viac tito povinnost’ patri fararovi, ktory je
priamo v dian{ a pracuje na spase dusi.

Prorocka sluzba vyucovat’ patri k najdolezitejsim tloham pastoracne;j

starostlivosti vo farnosti. Misijné poslanie, ktoré Jezi§ odovzdal Cirkvi
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v den svojho nanebovstipenia, aby ucila vsetky narody, nadobida svoju
realizaciu predovsetkym v teréne farnosti. Tu ma byt toto slovo ako prvé

hlasné, odovzdané a vstepované do stdc veriaceho Fudu.

3.2 Uloha posviicovat’

Predpis druhého paragrafu kan. 289 cerpa z dekrétu Christus Dominns
30, bod 2, v ktorom su vysvetlené ulohy farara vyplyvajice z jeho tlohy
posvicovat’. Dekrét zavizuje farira, Ze sa ma postarat’, aby slavenie
bozskej liturgie bolo stredobodom krest’anského spolocenstva. Taktiez
ma slavit’ aj ostatné sviatosti a povzbudzovat’ veriacich k uvedomelej
a aktivnej ucasti na bozskych chvalach. Udel'ovat’ sviatost’ pokania, ktora
prispieva k rastu krest’anského Zivota. Zakonodarca preto odporica
fararovi, aby ochotne udeloval tuto sviatost’ a aby pozval s tymto cielom
aj inych knazov, ak to vyzaduju pastoracné potreby, aj tych, ktori poznaji
cudzie jazyky.

Co sa tyka tlohy posvicovat’, veriaci sa zcastiiuji na liturgickych
obradoch svojim spésobom. Vykonavaji tak v kultovom prejave, najma
pri slaveni bozskej liturgie, spolocné knazstvo v zmysle predpisov kan.
403 § 1, 667, 699 § 3. CCEO. Predsedaju liturgickym modlitbam, ktoré
nevyzaduju pritomnost’ toho, kto prijal posvitné svitenia (kan. 403 § 2).
Plnia udlohu lektora, akolytu, komentatora pri liturgickych cinnostiach
(403 § 2). Ak nie st posvitn{ sluzobnici, udel'uja krst (677 § 2).

Sposob  vykonavania tdlohy posvicovat ma viest’ v prvom rade
k tomu, aby slavenie bozskej liturgie bolo stredobodom a vrcholom

zivota krest’anského spolocenstva. Farské spolocenstvo sa ma stretavat’
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najsamprv  a predovsetkym okolo eucharistického slavenia. A tak
prichadzaju na rad iné ciele, kvoli ktorym sa veriaci farnosti schadzaja.
V eucharistii sa najdokonalejsie uskutocnuje zjednotenie cloveka so
zivim Bohom ajednota Boziecho l'udu,vtomto pripade farského
spolocenstva.

Tento paragraf cerpa z rozhodnuti Zamojskej synody z roku 1720. T4
v uvode treticho titulu nabada farara k udelovaniu svitych sviatosti
ustanovenych Kristom na spasu 'udf a hovori o réznych aspektoch ich
udelovania.

V nedel'u a prikazané sviatky ma farar slavit® bozsku liturgiu za
veriacich svojej farnosti, ktori maju trvaly alebo prechodny pobyt
v hraniciach farnosti. Tak to hovori aj dekrét o posvitnej liturgii v bode
42: A treba sa pricinit, aby prekvitalo vedomie spolupatritnosti farského
spolocenstva, najmd pri spolocnom slaveni nedelnej omse. “Na tejto farskej bozske;
liturgii su veriaci povinni participovat’ najlepsie v nedel'u a prikazané
sviatky na prezivani dovernejsiecho spolocenstva pri spolo¢nom slaveni v
Panov den. Veriacim sa odporuca, aby sa zbozne schadzali na
eucharistické slavenie aj v iné dni, ked’ sa vo farnosti slavi bozska liturgia.

Okrem prijimania eucharistického pokrmu ma usilie farara smerovat’
k tomu, aby sa veriaci sytili duchovnym pokrmom aj naboznym a ¢astym
prijimanim sviatosti pokania, ako aj uvedomelou a aktivnou ucast’ou na
bozskych chvalach. Bozské chvily si po bozskej liturgii najcastejSou
modlitbou farského spolocenstva a za istych podmienok nahradzaju pre
veriacich v Krista povinnost’ zucastnit’ sa na bozskej liturgii. TaktieZ pri

svojej tlohe posvicovat’ ma farar povzbudzovat’ veriacich v Krista, aby
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nezanedbavali praktizovanie individualnej a spolo¢nej rodinnej modlitby
vo svojich rodinach. Lebo aj taito forma modlitby prispieva rastu vo viere.

Vo vykladovej linii prijatej pri ¢itani kinonov sa vsak nepopiera, ze
predpis kan. 290 zdoraznuje mens, ze farar sa nemoéze vyhnut” osobnému
a obvyklému slaveniu tychto sviatostnych a liturgickych tkonov. To, ¢o
rob{ v tejto oblasti, naznacuje, ¢o znamena pre neho komunita. Je to v
skutoc¢nosti osobny kontakt farara s veriacimi v zakladnych okamihoch
osobného Zivota: narodenie, vol'ba zivotného povolania a smrt’. K tomu
sa pridavaju hlavné liturgické aktivity, v ktorych sa zhromazd'uje celé

tarské spolocenstvo.

3.3 KralPovska uloha riadit’

Aj tento treti paragraf vychadza z dekrétu Christus Dominus 30, bod. 2:
wFardri vo svojej silobe duchovnych pastierov nech sa predovsetym usilujii pognat’ svoje
stado. A ked%e si slugobnikmi vsetkych oveliek, nech napomdhajii rozvej
krestanského Zivota tak u jednotlivych veriacich, ako aj v rodindch, dalej v spolkoch,
najmd v tch, ktoré sa venujii apostolitu, a vibec v celom farskom spololenstve.
Tento predpis zvyraznuje Glohy spojené s zunus regend, ¢ize s pastierskym
uradom farara: poznat’ vlastnych veriacich, ktorf mu boli zvereni do
pastierskej starostlivosti. Napomahat' a rozvijat’ krest'ansky Zivot
veriacich v zdruzeniach, ale i vo farskom spolocenstve navstevovanim
rodin a $kol. Taktiez sa starat’ o mladeZ a obracat’ sa s otcovskou laskou
k chudobnym a chorym. Mat’ osobitnd starostlivost’ o robotnikov a viest’

veriacich k tomu, aby napomahali diela apostolatu v sluzbe pomoci farara.

75



Vzhl'adom na tlohu riadit’ veriacich, ktorf nemaji posvitné svitenie,
moézu spolupracovat’ na moci riadenia v zmysle predpisov kan. 979 § 2.
CCEO. Nech pomahaji pastierom svojimi mienkami, ¢i uz jednotlivo,
alebo ako clenovia jednotlivych rad, anech su prijati aj do inych
cirkevnych uloh podla predpisu kan. 15 § 3 2 408 §§ 1 — 2 CCEO.

Zakladnou ulohou farara v tomto plane je spoznat’ a podporovat
vlastny diel, ktory maju veriaci laici v misii Cirkvi. Poslanie Cirkvi nijako
nevylucuje vlastny diel laikov v Cirkvi. Laici 1 napriek svetskej povahe
svojho Zivota maju byt’ vcleneni do cirkevného spolocenstva
a zucastnovat’ sa na celom poslani. Praive vo vztahu k telu v jeho
celistvosti, teda vo vzajomnej rozmanitosti a dopliovani sa
v povolaniach,  Zivotnych  podmienkach,  sluzbach,  daroch
a zodpovednostiach, vnasaju laici vlastny prispevok. Plati to o Zivote vo
svete i v Cirkvi.

V niektorych farnostiach uznanie laikov a ich podporovanie v Cirkvi
nie su este samozrejmym javom. Pre r6zne dovody v tychto farnostiach
je jedinou hybnou silou farar, ktory de facto vlastni vyhradné pravo na
skoro vSetky charizmy. Laici maji svoje poverenia alebo urady, sluzby
v lone a na prospech farskej komunity. Vykonavaja ich zodpovedne vo
svete, ale aj v zivote Cirkvi. Uznanie a rozvijanie toho vsetkého farar
preukaze tym, ze bude podporovat’ ich zdruzenia, ktoré maji nabozenské
ciele. Slobodu zdruzovania sa a $pecifickost’ réznych povolani laikov
potvrdzuje samotny kédex. Farari ich pre tento dovod maju podporovat’.
Dalgia dloha tykajica sa fardra a jeho usilia k zaclefiovaniu laikov do

zivota farnosti isamotnej diecézy spociva v spolupraci s vlastnym
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biskupom, pod ktorého autoritou vykonava svoj urad, a takisto
s ostatnym presbytermi vlastnej eparchie. Povinnost’ spoluprace
s biskupom vyplyva zo samotnej povahy biskupskej sluzby vo vlastnej
eparchii, pretoze biskup je vlastny pastier miestnej cirkvi, ktora pasie za
spoluprace presbytéria ako jeho hlava. Knazi miestnej cirkvi tvoria
jednotné kolégium vo vzt’ahu k svojmu biskupovi, ktoré ma hierarchicky
charakter. Druhym znakom tohto celku st vzajomné bratské vztahy
medzi vsetkymi knazmi spolocného presbytéria, vedeného vlastnym
biskupom.

Spolupraca farara s vlastnym biskupom a ostatnymi presbytermi ma
viest’ k jeho snazeniu sa, aby sa veriaci starali o farské spolocenstvo. Tak
ziskaju zdravé sebavedomie a Pahsie si uvedomia vlastnu krest’ansku
a eklezialnu identitu. Vychova k starostlivosti o farské  spolocenstvo
posunie ich obzor smerom k vlastnej eparchii i k univerzalnej Cirkvi, co
posilni ich pozicie a pocit prislusnosti k tymto institdciam. Aktivita
Svitého Ducha sa nevycerpava vo farskom spolocenstve, ktoré ma
pracovat’ pre rozvoj a napredovanie Cirkvi a sveta Ak farnici uznavaja
svoju komunitu ako pravé spolocenstvo, objavia potrebu otvarat’ sa

bohatsiemu spolocenstvu, ktorym je Cirkev.

3.4 Postavenia farara

Kan. 290 CCEO - § 1. Farar zastupuje farnost’ vo vsetkych
pravnych zaleZitostiach.

§ 2. Posvitné funkcie vicSieho vyznamu, ako s slavenie

sviatosti krest’anskej iniciacie, poZehnanie manZelstiev, pri
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zachovani kan. 302 § 2, citkevny pohreb, patria fararovi, takZe
kaplan ich bez aspon predpokladaného dovolenia farara vykonava

nedovolene.

Farar je po kanonickom prijati farnosti zaviazany k urcitym
povinnostiam vyplyvajicim z dradu farara farnosti. Prvy paragraf tohto
kanonu ustanovuje, ze farar je legitimnym zastupcom farnosti. Farnost’ je
verejna pravnicka osoba na zaklade predpisu kan. 280 § 3 a jej legitimnym
zastupcom je farar alebo ten, kto mu je postaveny na roven v roznych
postaveniach, ktoré kédex uvadza: administrator farnosti, knaz, ktory
docasne zastupuje farara pred vymenovanim administratora farnosti,
moderator farnosti zverenej i solidum viacerym knazom.

Farar zastupuje farnost’ vo vsetkych pravnych zalezitostiach. Patr{ mu
spravovanie dobier farnosti a veriaci, ktorf s ¢lenmi ekonomickej farskej
rady, ak je ustanovena podl'a normy predpisu kan. 295 CCEO, pomahaju
fararovi pri sprave farskych dobier a majetkov. Legitimne zastupovanie
farnosti patri vylucne fararovi, rovnako tak zodpovednost’ za spravovanie
majetku je vjeho vyluénej kompetencii, hoci mu priame spravovanie
majetkov farnosti moze byt’ delegované.

V mene farnosti farar vystupuje predovsetkym v kanonickych
procesoch na sudnom konani. Ako sprivca majetkov farnosti moze
vystupovat’ iv civilnom procese po ziskani pisomného povolenia
eparchialneho biskupa. Farar je spravcom cirkevnych majetkov. Z toho
prenho vyplyva povinnost’ spravovat’ tieto majetky podla predpisov

spolo¢ného prava. Pri spravovani cirkevnych majetkov farnosti farar
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nevystupuje ako samostatny clanok, ale pomaha mu pri tom ekonomicka
farska rada alebo iné osoby.

Cirkevné majetky musia byt’ spravované so starostlivost’ou dobrého
hospodara. To znamena, ze spravca ich musi chranit’ pred skodou
a Skandalom. TakZe pri zlom spravovani majetkov farnosti, ak z toho
vznikaju pre farnost’ velké Skody, méze byt’ farar potrestany odvolanim
z uradu. K odvolaniu v podobnom pripade nemusi dojst’, ak sa najde
sposob, ktorym sa postara o presné azodpovedné nakladanie
s cirkevnymi majetkami farnosti. V tom pripade to moze byt’ ekonomicka
rada farnosti. Ak si farar zodpovedne plni ostatné povinnosti svojho
uradu, hoci pre nevedomost’ alebo pre nekompetentnost’ nespravuje ako
dobry hospodar, eparchidlny biskup ho moéze ponechat’ v urade, ale

spravovanie majetkov zverf niekomu zodpovednému a znalému veci.

3.5 Zakladné a personalne tulohy farara

Vdruhom paragrafe kan. 290 CCEO zakonodarca vymenuva
najdolezitejsie ulohy farara. Jeho formulacia nie je taka prisna ako
v predchadzajucej legislative Cleri sanctitate, kan. 503 o functiones reservatae.

Platna norma je menej restriktivna, ale obsah sa v podstate nement,
kedze na inych miestach v kédexe zakonodarca rezervoval fararovi
niektoré zvlastne funkcie; napriklad v kan. 306 § 1 sa zakazuje rektorovi
chramu vykonavat’ farské funkcie bez suhlasu alebo delegicie farara.
V tomto kanone k nim patria: slavenie sviatosti krest'anskej iniciacie,
pozehnanie manzelstva, ak miestny hierarcha alebo sam farar neudelil

tato fakultu aj kaplanom podl'a predpisu kan. 302 § 2. Tieto funkcie mo6zu
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vykonavat’ aj kaplani, ale aby boli vykonané dovolene, musia byt’ udelené
s aspon predpokladanym dovolenim farara. Predchadzajice predpisy
zaradovali medzi dolezité funkcie fardra aj pomazanie chorych
v nebezpecenstve smrti a viatikum, pozehnanie domov, slavnostné
pozehnanie vody na sviatok Zjavenia Pana, vedenie verejnych procesii
mimo chramu, slavnostné pozehnanie mimo chramu a ostatné
pozehnania podl'a predpisu kan. 503 CS. Podl'a F. Coccopalmeria aspon
kézanie a celebraciu treba povazovat’ za $pecidlne funkcie farira. Dalej
pokracuje, ze kodifikatori zmenili koncept funkcii rezervovanych fararovi
vyplyvajucich z predchadzajuceho kédexu na koncept specialnych funkcif
bez toho, aby lepsie skompletizovali zoznam tychto uloh. Zoznam
predchadzajucich  rezervovanych  funkcii mal svoj  vyznam

z ekonomického hl'adiska.

3.5.1 Milodary pri plneni pastoracnej ulohy

Kan. 291 CCEO - Vsetky milodary, s vynimkou tych, o ktorych
hovoria kan. 715 — 717, prijaté pri plneni pastoracnej alohy fararom
a ostatnymi klerikmi pridelenymi do farnosti, musia byt’ uloZené¢ do
farského fondu, ak nie je preukazana opacna vola darcu ohladne
dobrovoPnych milodarov; eparchialnemu biskupovi po konzultacii
s presbyterskou radou prislicha stanovit’ predpisy, ktorymi ma byt’
postarané o urCenie tychto milodarov, ako aj o mzdu farara a

ostatnych klerikov podPa kan. 390.
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Veriaci v Krista v sulade s neprezZitou tradiciou a vedeni nabozenskym
a citkevnym citenim davaju na aktfvnu ucast’ na liturgickom slaveni svoj
osobny prispevok. Nim sa staraju o potreby Cirkvi a najmi o podporu jej
sluzobnikov v duchu Panovho slova: ,,Robotnik si zashizi svoju mzdu “, ktoré
apostol Pavol pripomina v Prvom liste Timotejovi a v Prvom liste
Korintanom. Tento nabozny zvyk, ktorym sa veriaci uzSie spajaja
s Kristom, ktory sa obetuje, aby zozbierali hojnejsie ovocie, Cirkev nielen
chvali, ale aj odporuca a povazuje za znak zjednotenia sa pokrsteného
s Kristom aj veriaceho s knazom, ktory slazi veriacim.

Predpis tohto kanonu upravuje urcenie milodarov prijatych pri plneni
sluzby fararom alebo ostatnymi klerikmi pridelenymi do farnosti. Podla
vseobecného principu musia byt milodary ulozené do farského fondu za
predpokladu, ze ¢o sa prijima v spojitosti s pastoracnymi ilohami, venuje
sa farnosti. Vynimkou st milodary, pri ktorych je vyjadrena vyslovne
opac¢na vol'a darcu ohl'adne dobrovolnych milodarov.

Sarfenska synoda (1888) zakazuje kiiazom Ziadat® od svojich veriacich
odmenu za udel'ovanie sviatosti. Nezakazuje im vsak prijimat’ milodary
alebo desiatky, ktoré veriaci daruji sami od seba podla platného
nabozného zvyku. Jednou sviatost'ou, pri ktorej sa zakazuje prijimat’
akékol'vek dary, je sviatost’” pokania.

Farsky fond je ustanovizen spolo¢ného prava, ktora sa predpisuje
v kazdej farnosti. Odovzdavaju sa don vsetky milodary, ktoré dostava
farar od veriacich pri prileZitosti vlastnej tlohy. Kazdy, kto by zastupoval
farara a dostal by pri tejto prilezitosti milodary od veriacich, ma ich ulozit’

do farského fondu. Podobne vsetky prijmy, ktoré pochadzaju z ¢asnych
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majetkov farnosti alebo z inych aktivit a si urcené farnosti, patria do
fondu farnosti. Farsky fond ma byt’ len jeden a farair ma zan hlavnu
zodpovednost’.

Prijmy, ktoré su sucast’ou farského fondu, pochadzaju predovsetkym
od vlastnych veriacich farnosti. Veriaci v Krista su podla predpisov prava
viazani prispievat’ na potreby Cirkvi, aby mala to, ¢o treba na bozsky kult,
na diela apostolatu a dobrocinnej lasky, ako aj na slusné zabezpecenie
sluzobnfkov. St viazani aj napomahat’ socidlnu spravodlivost’
a pamitajuc na prikazanie Pana aj z vlastnych prijmov podporovat’
chudobnych. Tento vypocet nie je taxativny, lebo Cirkev od zaciatku
vedela, ze nie je zarobkovou spolo¢nost’ou, ale Ze majetok je tcelovo
viazany na isté ciele. Cirkev ma majetok, lebo ma ciele. Z nich vychadza
pravo Cirkvi na majetok iohranicenia, ktoré usmerfiuju nakladanie
s tymto majetkom.

Inym zdrojom prijmov st milodary, ktoré pochadzaji z vysluhovania
sviatosti a svitenin s vynimkou trestnej veci. Vyska tychto milodarov sa
ponechava na slobodu veriacich alebo moézu ich vysku stanovit’
patriarchovia a eparchialni biskupi rozli¢nych cirkvi suz iuris, vykonavajaci
svoju moc na tom istom uzemi, ktor{ sa maju postarat’, aby sa po
vzajomnej dohode o poplatkoch a milodaroch stanovila rovnaka norma.
Text zakona sa vyhyba pojmu Zaxe a hovot{ o oblationes. Takze tu nejde
o poplatok za vykonanu pracu, ale o milodar, ktorym veriaci prispievaja
na zivobytie sluzobnikovi oltara a na vykonavanie apostolskej ¢innosti.

Kazdému nebezpecenstvu pohorsenia treba predchadzat’ a vystrihat’ sa
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kazdého prejavu obchodu. Nudzni nesmu byt pre svoju chudobu
ukrateni o pomoc sviatosti a svitenin.

Takze podstatnym znakom tychto prispevkov je sloboda vo vyske
odovzdaného prispevku na potreby Cirkvi. Eparchialny biskup ma po
porade s presbyterskou radou stanovit’ normy, ktorymi sa postara o tieto
milodary, a renumeraciu presbyterov, ktor{ vykonavaju tieto tkony.

Milodary, ktoré veriaci obetuji pri prilezitosti slavenia bozskej liturgie,
spravidla patria tomu, kto slavi na imysel obetujiceho. Vyska prispevku
je dobrovol'na a farar alebo iny knaz si nema narokovat’ vysku milodaru.
V zmysle predpisu kan. 716 CCEO ma kazdy knaz ochotne a hoci aj bez
milodaru slavit’ bozsku liturgiu na tmysel veriacich v Krista, najma
nadznych.

Kazda farnost’ ako sucast’ miestnej cirkvi ma prispievat’ na potreby,
ktoré vyplyvaju zo zivota miestnej komunity veriacich celej eparchie.
Farské spolocenstvo nemozno chapat’ dplne nezavisle od eparchie. Jej
vzt'ah k eparchii je vztahom subordinacie, a to v dvojakom zmysle.
Farnost’ prijima od eparchie a farnost’ dava eparchii. Od eparchie prijima
ucenie, pastoracné normy aim prisposobuje svoju cinnost. Je
nepredstavitel'né, aby farnost’ vyvijala svoju cinnost’ nezavisle od
eparchie, do ktorej patri. Pohyb vsak nie je iba z eparchie do farnosti, ale
aj naopak. Farnost’ prispieva k zivotu eparchie. Toto puto spolocenstva,
ktoré je medzi nimi, vyzaduje prispievat’ na potreby eparchie rovnako,
ako sa eparchia stara v pripade potreby o svoje farnosti.

Prepisy kédexu o remuniracii knazov, ktorf pracuju pre farnost’, ma

aktualizovat’ biskup v ramci noriem o zabezpecen{ knazov. Stanovuje
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napriklad sumu, ktorou ma farsky fond prispiet’ na byvanie farara,
kaplanov alebo inych kfiazov pomahajtcich vo farnosti. Za vysluhovanie
sviatosti okrem milodaru uréeného kompetentnou vrchnost'ou
vysluhovatel nema ni¢ ziadat’, pricom vzdy dba na to, aby nidzni neboli
zbavovani sviatostnej pomoci z dovodu chudoby.

Milodary, ktoré davaju veriaci pri prilezitosti slavenia bozskej liturgie,
spravidla patria tomu, kto slavi na imysel obetujiceho. Vyska prispevku
je aj tu dobrovolna a farar alebo iny knaz si nema narokovat’ vysku
poplatku. Knazom sa nastoj¢ivo odporuca, aby aj bez prijatia milodaru
slavili bozsku liturgiu na umysel veriacich, najmi biednych. Veriaci vsak
spontanne maju dat’ milodar za slavenie bozskej liturgii na ich amysel.
Tym sami prispievaji k dobru Cirkvi a jeho venovanim maji Gcast’ na jej
starostlivosti o podporu sluzobnikov a diel.

V tomto pripade ide o diskrétnu formu ucasti na potrebach knaza.
Casto zvykne byt’ sprevidzana priatePstvom ku kiiazovi, ktorého sa citia
byt duchovnymi dlznikmi, alebo tctou k jeho naboznosti a pastoracne;
horlivosti. V spojitosti s dlhodobou cirkevnou tradiciou treba pestovat’
tuto formu podpory, podnecovat’ ju a vyhybat’ sa pritom akejkolvek
forme ziskuchtivosti alebo obchodovania.

Milodar na slavenie liturgie patri knazovi, ktory ju slavi. Ten isty knaz
ma povinnost’ nakladat’ s milodarom podla nariadeni miestneho biskupa,
ak slavi druht alebo tretiu liturgiu v ten isty den. Ak v rovnaky den slavi
jednu liturgiu pro populo, miestny eparchialny biskup ma urcit’, ako nalozi
s milodarom za druhu liturgiu, ktora slavi. Jednoducho, v tomto pripade

sa treba drzat’ predpisov autority vlastnej cirkvi alebo zvyku zauzivaného
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vo vlastnej cirkvi. Takisto rehol'nici, ak su fararmi alebo kaplanmi, maja
nakladat’ s milodarom za druht ¢i tretiu liturgiu, ktora sa slavi v rovnaky

den.
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4 KANONICKA REZIDENCIA FARARA

Kan. 292 CCEO - § 1. Farar je viazany rezidovat’ vo farskej
budove blizko farského chramu; ale ak je opravneny dévod, miestny
hierarcha mézZe dovolit’, aby sa zdrZiaval inde, ak tym farska sluzba
neutrpi Ziadnu Skodu.

§ 2. Ak neprekaZa vazny dovod, farar sa z titulu dovolenky smie
kaZdoro¢ne z farnosti vzdialit’ nie na viac ako jeden suvisly alebo
preruseny mesiac; do dovolenky sa nezapocitavaja dni, v ktorych sa
farar raz do roka venuje duchovnym cviCeniam; ked’ sa ma farar z
farnosti vzdiali’ na viac ako jeden tyZden, je povinny o tom
upovedomit’ miestneho hierarchu.

§ 3. Je ulohou eparchialneho biskupa stanovit’ normy, ktorymi
sa pocas nepritomnosti farara ma zabezpeclit’ starostlivost’ o
farnost’ pomocou kfiaza, opatreného naleZitymi pravomocami a

splnomocneniami.

Predpis prvého paragrafu kan. 292 vymedzuje povinnost’ staleho
rezidovania pre nositel'a uradu farara. Plati to bez rozdielu pre kazdého
farara a bez ohl'adu na druh farnosti, v ktorej je vlastnym pastierom: pre
farara tzemnej 1osobnej farnosti, pre knazov, ktorym je pastorac¢na
starostlivost’ o farnost’ zverena v zmysle predpisu kan. 299 § 1,

a kaplanovi farnosti v zmysle predpisu kan. 302 § 4. Vynimku zo staleho

rezidovania moze urobit’ opravneny dévod, pre ktory miestny hierarcha
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da dovolenie, aby sa doty¢ni zdrziavali inde, najmi ked’ ide o miesto, ktoré
nie je blizko pri farskom chrame, neposkodi farskej sluzbe.

Povinnost’ farara rezidovat’ vo farnosti vyplyva z charakteru jeho
¢innosti, kedze je pastierom veriacich v Krista vo farnosti a ma
zodpovednost’ za ich duchovni pastoraciu a naplnanie ich duchovnych
potrieb. Farar je viazany predovsetkym povinnost’ou obstarat’ duchovnu
starostlivost’ a vedenie vSetkych svojich veriacich, ktor{ nie si vynati
zjeho moci. Najlepsim sposobom, ako sa da duchovne starat’ o
zverenych veriacich v Kirista, je byvat’ medzi nimi, mat’ medzi nimi svoje
sidlo.

Teol6govia a kanonisti v minulosti h'adali odpoved na otazku, ¢i
povinnost’ farara rezidovat’ vo farnosti pochadza z Bozieho alebo
z cirkevného prava. Oficidlne sa k tejto otazke nevyjadril ani
Tridentsky koncil (1545 — 1563), ani nasledné kédexy. Od Benedikta
XIV. (1740 — 1758), ktory bol pravnikom, prevladal nazor, Ze tato
povinnost’ je Bozieho prava. Ani sicasné kédexy vsak neriesia tento
problém. Hovoria len o povinnosti farara rezidovat’ vo svojej
farnosti bez d’alsieho vysvetlenia povodu tejto povinnosti.

Dana otazka sa preberala preto, aby sa vedelo, proti akému pravu sa
farar prehresuje, ked’ nerespektuje povinnost’ rezidovania vo farnosti, ¢i
proti Boziemu, alebo proti cirkevnému. Cirkev tato povinnost’ uklada
fararovi preto, lebo je to nevyhnutny doésledok jeho turadu. Veriaci
potrebuji mat’ vztah so svojim fararom, a ten sa najlahsie dosahuje
kazdodennym spolo¢ne prezivanym Zivotom. Uzitok z duchovnych

dobier Cirkvi, predovsetkym z Bozieho slova a sviatosti, m6zu mat’ tiez
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len vtedy, ked’ im farar bude casto ponukat’ tieto dobra. Nie je spravne,
ak farar nerespektuje tato poziadavku kanonického prava a neplni alebo
porusuje tuto povinnost’ priameho rezidovania vo farnosti.

Do tejto problematiky prehovorila aj Konzistoridlna kongregacia,
ktora v dekréte Maxima cura o prekladani fararov uviedla zasadu, podl'a
ktorej je najvy$sim zakonom spasa Pudu. Urad farira nebol v Cirkvi
ustanoveny v prospech toho, komu sa zveruje, ale na spasu tych, pre
ktorych sa udel'uje.

Vynimku zo staleho rezidovania moéze urobit’ opravneny dévod, pre
ktory miestny hierarcha da dovolenie, aby sa menovani zdrziavali inde,
najmi ked ide o miesto, ktoré hoci nie je blizko pri farskom chrame,
neposkodi farskej sluzbe. Tato vynimka plati pre farara i pre kaplana.
Fararovi moze v osobitnych pripadoch miestny hierarcha dovolit’, aby
byval inde, najmai ak ide o dom spolo¢ny viacerym presbyterom. Kaplan
farnosti, ak je ustanoveny pre viac farnosti sicasne, si moze vybrat’ miesto
rezidovania v hociktorej z nich. Pre spravodlivi pricinu moéze miestny
hierarcha dovolit’, aby byvali inde, najmi ak ide o dom spolo¢ny viacerym
presbyterom.

Kodex vychadza v ustrety stalej povinnosti farara rezidovat’ vo svojej
farnosti tym, ze veriacim uklada povinnost’, aby pre farara mali vo farnosti
dom, v ktorom méze naplniat’ tito povinnost’. Farar je totiz povinny
rezidovat’ vo farskej budove, teda v nejakom dome alebo byte, ktory patri
farnosti a nie je majetkom farara. Veriaci z farnosti teda maji povinnost’,
o ktorej sa kédex zmienuje len implicitne, aby mali pre svojho farara

budovu, ktora sa bude vyuzivat’ na nepretrzité byvanie farira a jeho
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rodiny, ak je Zenaty. Farska budova ma byt’ zretene oznacena, aby nielen
vsetcl veriaci z farnosti, ale pripadne i neveriaci vedeli, kde farar byva.

Druhy paragraf tohto kinonu stanovuje moznosti farara kazdoro¢ne
sa vzdialit’ z farnosti v ¢ase dovolenky na cas, ktory netrva dlhsie ako
jeden savisly alebo preruseny mesiac. Dovodom na vzdialenie sa
z farnosti je aj cas duchovnych cviceni, ktoré sa nezaratavaju do
dovolenky. Nepritomnost’ farara vo farnosti viac ako jeden tyzden treba
dat’ na vedomie miestnemu hierarchovi a takisto uviest’® dovod
nepritomnosti. Miestny hierarcha sa ma postarat’ o zabezpecenie
pastoracnej starostlivosti o farnost’. Podl'a podpisu treticho paragrafu je
ulohou eparchialneho biskupa stanovit’ partikularnym pravom normy,
ktorymi sa pocas nepritomnosti farara ma zabezpecit’ starostlivost’ o
farnost” pomocou kfaza, opatreného nalezitymi pravomocami a
splnomocneniami.

Aktivity vSak fardra aj vycerpavaji, preto si potrebuje odpocinut’.
Kanonické pravo berie do tvahy i tato potrebu farara a dovoluje mu
vzdialit’ sa zo svojej farnosti kazdorocne na urcity cas bez toho, aby
porusil povinnost’ rezidovania vo farnosti. Okrem tejto moznosti vzdialit’
sa na urcity c¢as z farnosti mozu nastat’ aj iné pravom nepredvidané
pripady, ked’ farar na dlhsf alebo kratsi ¢as odide z farnosti. Takym moze
byt dovod dlhotrvajucej choroby, praca v réznych komisiach, ucast’ na
vedeckych konferenciach atd’. O svojej nepritomnosti vo farnosti na viac
ako tyzden ma vzdy upovedomit’ miestneho hierarchu.

V predpisoch kainonov CCEO chyba kanon, ktory by predpisoval, ¢o

robit’, ak farar porusuje povinnost’ rezidovania, ktord je povinny
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zachovavat’ z dévodu cirkevného dradu. Tento predpis obsahuje CIC
v kan. 1396, ktory predpisuje, ze ak dochadza k poruseniu povinnosti
rezidovania, farar ma byt potrestany spravodlivim trestom a po

napomenuti aj odnatim dradu.

4.1 Farar ako vzor pre vSetkych

Kan. 293 CCEO - Farar musi pamitat’, Ze svojim kaZdodennym
Zivotom a svojou starostlivost’ou ma pokrstenym aj nepokrstenym,
katolikom a nekatolikom davat’ priklad pravdivej kfazskej a
pastoracnej sluzby, a vSetkym podavat’ svedectvo pravdy a Zivota, a
ako dobry pastier hPadat’ aj tych, ktori sice boli pokrsteni v
Katolickej cirkvi, ale uZ nepristupuju k sviatostiam alebo dokonca

odpadli od viery.

Predpis tohto kanonu je jednoznacne inspirovany dekrétom Druhého
vatikanskeho koncilu Lumen gentium. Tento kanon fararom pripomina, ze
maji povinnost’ davat’ priklad Zivota a starostlivostou v sluzbe
svedectvo  pokrstenym  a nepokrstenym, katollkom i nekatolikom
a podobne ako dobry pastier hlPadat’ tych, ktori sa vzdialili od
praktizovania krest’anského zivota alebo odpadli od viery.

Kanonicky predpis povzbudzuje farirov, aby pamitali na viznd
povinnost’, ktord maju najma voci svojim vlastnym veriacim v Krista, ale
aj voci ostatnym l'udom. Disciplina Cirkvi im to nepredklada ako
moznost’, ale ako imperativ, teda nieco, o musia mat’ ustavicne na pamiti

a nezabudat’ na to ani nepolavovat’ v tom. Zivot farara prebieha v
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spoluziti s veriacimi v Kirista, ktori vytvaraja spolocenstvo Cirkvi a v nej
farski komunitu, ktora je zverena starostlivosti farara. Sluzba, ktora
vykonava, sa netyka len clenov vlastného cirkevného spolocenstva, ale aj
inych cirkevnych spolocenstiev a nepokrstenych, ktorf Ziji na Gzemi nim
spravovanej farnosti. S nimi prichadza neraz do ¢astého kontaktu, a preto
ma byt’ i pre nich svedkom sluzby prikladného pastiera a knaza.

Nemozno si nevsimat’ tych, ktori nepatria medzi stado, o ktoré sa ma
starat’ ako vlastny pastier. MoZu to byt’ veriaci nekatolickych cirkvi alebo
eklezialnych spolocnosti Zijucich v hraniciach jemu zverenej farnosti.
Rovnako vsak moze ist’” o nepokrstenych, ktorych ma presviedcat’ svojim
prikladom nielen o vyzname krstu, ale aj o ddlezitosti a potrebe
duchovného zivota v spolocenstve, ktoré ponuka spasu a prostriedky
milosti v neraz nelahkych zivotnych okolnostiach vo svete Zijucich 'udi.

Priklad, ktorym ma oslovovat’ svojich bliznych, sa tyka jeho sluzby.
Délezité je, aby ako ,,druhy Kristus* napodobnoval priklad svojho Pana
a Ucitel'a, ktory neprisiel dat’ sa obsluhovat’, ale sluzit’. Zivot farira mé
byt’ sluzbou v povolani, ktoré dostal ako knaz i ako pastier. Ako knaz ma
vynikat’ v zivote podobnom Kristovi, v ¢nostiach a v Bohu milom Zivote.
Ako pastier ma strazit’ vlastné stado, chranit’ ho pred nebezpecenstvami,
viest’ ho po ceste k ciel'u, ktorym je nebesky ovcinec.

Osobitnu pastiersku starostlivost” musi smerovat’ zvlast” k stratenym
ovciam. Z tohto doévodu potrebuje mat’ starost’ o vsetkych, ktori
z roznych pricin upustili od praktizovania viery aod prezivania
nabozenského zivota. Pahostajni mu nemaju byt ani ti, ktorf este nezacali

praktizovat’ duchovny Zivot, hoci patria do spolocenstva Cirkvi,
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a dokonca do jeho farnosti. Su to vsetci, ktorf prijali len formalne sviatosti
a upustili od moznosti ich prijimania pre vlastny duchovny rast a pre
napredovanie na ceste nasledovania dokonalosti svojho Pana.

Kanon hovori o kazdodennom zivote farara, z ktorého maju veriaci
cerpat’ a brat’ si priklad. Urcite to nie je len zbozné prianie cirkevnej
autority alebo najvyssieho zakonodarcu. V podstate farari maji moznost’
kazdy den ukazovat’ priklad a byt vzorom pre inych. Ich kazdodenny
zivot totiz prebieha uprostred farského spolocenstva. Povinnost’
rezidovat’ vo farnosti im zabezpecuje désledné naplfianie predpisu kén.
293 CCEO. Podla neho nielen z casu sa cas, prileZitostne, ale svojim
kazdodennym spolunazivanim s veriacimi i ostatnymi obyvatel'mi, ktorf
ziji na tzemi farnosti, maju na to dostatocny priestor a moznosti.
Vonkajsim prejavom sluzby farara ma byt jeho svedectvo. Svedectvo,
ktoré ma farar davat’, je svedectvo pravdy a zivota podla tejto pravdy.
V skuto¢nosti ma svojim spoésobom Zivota potvrdzovat’ to, ze
ohlasovanu pravdu prijal ako prvy, a preto k nej moéze viest’ aj inych. Jeho
svedectvo o zivote s Bohom musi byt pravdivé. Tym, ze vydava

svedectvo pravdy, podoba sa svojmu Majstrovi JeziSovi.

4.2 Slavenie pro populo

Kan. 294 CCEO - Farar ma Casto slavit’ boZsku liturgiu za Pud
jemu zverenej farnosti, ale v diioch predpisanych partikularnym
pravom vlastnej cirkvi suf furis ma povinnost’ ju slavit’.

Kanon odporuca caste slavenie bozskej liturgii za Bozi 'ud — pro populo.

Toto odporucanie sa stava prikazom vdnoch predpisanych
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partikularnym pravom vlastnej cirkvi suz zuris. Treba pamitat’ aj na predpis
kan. 704, ktory nabada k chvalyhodnému slaveniu bozskej liturgie podla
predpisov liturgickych knth vlastnej cirkvi su#/ iuris a dodrziavat’ aliturgické
dni, pocas ktorych nie je povolené slavit’ bozska liturgiu.

Dni, ked’ ma farar slavit’ bozsku liturgiu za veriacich svojej farnosti, st
vsetky nedele roka. K nim sa pripajaju prikazané sviatky. Na Presovskej
synode v roku 1927 bolo predpisané slavit’ liturgiu za zomrelych ucitel'ov
v Syropostnu sobotu. V praxi Presovskej eparchie farar slavi bozsku
liturgiu za 'ud v nedelu a prikazané sviatky.

V povinnosti slavit’ bozska liturgiu za 'ud existuje analdgia medzi
fararom, patriarchom a eparchialnym biskupom. Predpis kan. 94
CCEO hovori o povinnosti patriarchu verejne slavit’ liturgiu za
veriacich. Biskupovi okrem toho predpis kan. 198 pripomina, aby to
robil casto. Jednotlivé dni, ked ho tato povinnost’ viaze, ma urcit’
partikularne pravo, ale da sa predpokladat’, Ze by medzi ne mali patrit’
minimalne sviatky vymenované v CCEO v kan. 880 § 3.

Zatial' ¢o vychodny kédex nespecifikuje tieto dni a nechava to na
predpisy partikularneho prava, predpis latinského kédexu uvadza, Ze tato
povinnost’ sa tyka farara aj diecézneho biskupa obetovat’ omsu pro populo
v nedel'u a v prikazané sviatky vo vlastnej diecéze.

Koédex kanonického prava na rozdiel od CCEO pripaja k prikazu
slavenia liturgie pro populo vynimku, ktora vo vychodnej legislative
absentuje. Farar v pripade, Ze je hateny, moze zadost’ucinit’ povinnosti
obetovat’ omsu za 'ud vlastnej farnosti v iny den. Ak by to nespravil, sam

moze omsu za 'ud obetovat’ v iné dni, aby zadost'ucinil tejto povinnosti.
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V zhode s predpisom kan. 951 § 1 CIC farar, ktory obetuje omsu za 'ud
a nasledne v ten isty den slizi aj druhd svitd omsu, moze si ponechat’
omsové stipendium, ktoré bolo dané pri prilezitosti tejto svitej omse.

Pripravovany normativ partikularneho prava v navrhovanej schéme
pracovnou skupinou Rady hierarchov obsahuje ¢lanok 26, ktory je
rozdeleny na dva paragrafy:

§ 1. Farar a administrator farnosti je povinny slavit’ bozska liturgiu za
I'ud jemu zverenej farnosti v nedelu a prikazany sviatok, ak nie je
aliturgicky den, a v chramovy sviatok farského chramu.

§ 2. Farar a administrator farnosti, ktorému je zverena starostlivost’
o veriacich viacerych farnosti, ma slavit’ iba jednu bozskud liturgiu za

veriacich vSetkych jemu zverenych farnosti.

95






5 POMOCNE ORGANY FARARA

Kan. 295 CCEO - Vo farnosti maju byt, podla noriem
partikularneho prava vlastnej cirtkvi sui iuris, vhodné rady pre

pastoracné a ekonomické zaleZitosti.

Predpis tohto kanonu je pomerne strué¢ny a odkazuje na predpisy
partikularneho prava, aby sa postaralo o ustanovenie vhodnych rad, ktoré
maji byt v kazdej farnosti. Pramenmi tohto nového predpisu, ktory
nebol v predchadzajucej legislative, s dokumenty Druhého vatikanskeho
koncilu Apostolica actnositatem 26 a Presbytorum ordinis 17. Tento kanon
reguluje ustanovenie pastoracnej rady farnosti a ekonomickej rady.
Vymedzenie ich aktivit zavisi od uvazenia eparchialneho biskupa, ktory sa
ma postarat’ o ich zriadenie vo farnostiach vlastnej cirkvi su inris
predpisom partikulirneho prava. Struktira tychto riad pripomina
spolo¢né prvky obdobnych rad ustanovenych v ramci riadenia eparchie.
Clenovia tychto rdid maji iba poradny hlas pri rozhodovani
o zalezitostiach, ktoré si v kompetencii podl'a povahy jednotlivej rady.

Kompetentnou autoritou ustanovit’ pastoracnu radu je eparchialny
biskup, nie farar. To znamena, Zze eparchialny biskup vydava rovnaké
predpisy na ustanovenie pastoracnych rad vo farnostiach svojej eparchie.
Robi to vydanim spolocného Statatu, ktory sa stiva zakladom
usporiadania jednotlivych farskych pastorac¢nych rad.

Uz zo samotného predpisu kanonu vyplyva, Ze pastoracna rada nie je

zavazna. Tym je vyjadrena podmienka zavedenia. Vhodnost’ zavedenia
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zavisi od r6znych podmienok, napr. schopnosti veriacich vytvorit’ takato
radu, schopnosti skuto¢ne pomahat’ fararovi, vylicenie rozporov v rade
a tazkosti pre farara. Vhodnost’ pastoracnej rady posudi eparchidlny
biskup po vypocuti mienky presbyterskej rady. Toto vypocutie sa
vyzaduje k platnosti aktu ustanovenia farskych pastorac¢nych rad. Ak
takato vhodnost’ skutocne jestvuje, potom sa ma v kazdej farnosti
ustanovit’.

Ma sa ustanovit’ podla réznych typov farnosti, ktoré mozu byt
teritorialne alebo personalne, farnost’ alebo viaceré farnosti zverené i
solidum, z ktorych kazda méze mat’ vlastna farskd radu. Kritérida ohladne
zlozenia farskej pastoracnej rady, co sa tyka clenov, sposobov
vymenovania, pozadovanych vlastnosti, treba prevziat’ z ustanovenia
eparchialnej pastoracnej rady.

Predpis kan. 272 CCEO hovori o ustanoveni pastoracnej rady
v eparchii v pripade, Ze to riadia pastoracné okolnosti. Nie je teda
povinnost’ mat’ pastoracnu radu v eparchii, ako je to pri ustanoveni
eparchialneho ekonéma a rady pre ekonomické zaleZitosti, ktoré musia
byt’ ustanovené v kazdej eparchii. Na zaklade toho mézeme dedukovat’,
ze rovnako nie je povinné mat’ pastoracnu radu vo farnosti. Predpisy
kédexu odkazuji na partikularne pravo, aby sa postaralo v tejto veci
vydanim partikularnych predpisov.

Aj ked predpisy prava nehovoria o mienke farara ako podmienke
zriadenia pastoracnej rady vo farnosti, predsa je dolezité, aby ju biskup
nenariad'oval zaviest do farnosti, skor nez sam farar pride

k presvedéeniu, Ze ju potrebuje a bude mu na tzitok.
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Pastoracna rada farnosti vykonava svoju cinnost’ platne len pod
vedenim fardra. Ziadne rozhodnutie tejto rady prijaté bez Gcasti fardra
alebo proti nemu nie je platné. Z toho vyplyva, ze clenom farskej
pastoracnej rady musi byt’ vzdy farar. Veriaci su ¢lenmi pastoracnej rady
farnosti, ale akym sposobom, o tom kédex nehovori, ale ponechava to na
predpisy partikularneho prava. Ako vzor moéze sluzit’ eparchialna

.,

pastoracna rada, kde sa zohladnuju rézne citkevné stavy,
reprezentativnost’ a vlastnosti  ¢lenov. Clenstvo fardra vo farskej
pastoracnej rade mu patri na zaklade spolocného prava podla predpisu
kan. 536 § 1. CIC. Farar je clenom tejto rady z povahy vlastného uradu
pastiera farnosti. Samotna povaha pastoracnej rady je dovodom clenstva
farara v nej. Farar je ten, komu je zverena pastoracna starostlivost’ vo
farnosti. Rada, ktora pomaha tejto pastoracii, musi byt’ vzdy zvolana pod
vedenim farara. Preto je farar clenom farskej rady vo funkcii predsedu.
V pripade sdhlasu alebo poskytovania rady samému predsedovi sa rada
chape ako subjekt oddeleny od predsedu a on nehlasuje, pretoze nemoze
urcovat’ jej zmyslanie.

Ked'ze pastoracna rada ma iba poradny hlas, rozhodujuci hlas v tejto
rade ma farar. Tato rada je ustanovena pre sluzbu farnosti a tito sluzbu
ako prvy vo farnosti vykonava jej vlastny pastier, ktorym je farar.

Ulohou pastoraénej rady farnosti je pomahat’ pri pastoracnej ¢innosti
vo farnosti. Tdto cinnost’ netreba vidiet’ len ako povinnost’ farara,
ktorému bola zverena primarna starostlivost’ o farnost’ ako vlastnému
pastierovi. TYka sa celej farskej komunity ako nositel'a misie Cirkvi na

tomto mieste. Tu sa rozoberaju rézne pastoracné problémy, otazky a na
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konci sa vypracuje jednotny postup. Predlozenie rieSenia nezavizuje
farara, aby ho prijal, pretoze rada ma iba poradny hlas. Toto prijatie alebo
odmietnutie nie je ponechané na l'ubovolu farira. Odmietnutie alebo
prijatie mo6ze urobit’ vtedy, ak radu nemdze prijat’ vo svedomi, ¢ize pred
Bohom. V pripade, Ze farar nesdhlasi s navrhom, ktory mu poskytuje
pastoracna rada, ak pripad nie je strny, je lepsie rozhodnutie oddialit’, aby
sa otazka znova premyslela a zvazila.

Napriek autorite v pastoracii farar ma nechat’ dozrievat’ rozhodnutia
tykajuce sa zivota vo farnosti vzajomnym zdolanim a vymenou nazorov s
clenmi pastoracnej rady, ktori zase cerpaju namety od ostatnych veriacich
farského spolocenstva. Farar sice robi rozhodnutia, ale podnety a
podklady naich vypracovanie mu davaju clenovia rady. Rozhodnutia
nemusia mat’ vSetci zhodné, dokonca nemusia s nimi vSetci suhlasit’, ale
vsetci sa podiel'aju na ich vypracovani svojim kladnym alebo zapornym
postojom. Fararovi sa pritom ponechava sloboda v prijati alebo
odmietnutf nazorov svojich veriacich.

Spoluzodpovednost’ znamena, Ze je potrebné angazovanie sa
vsetkych pokrstenych, neprestajne predstavované v misii, ktora pochadza
od Boha. V sucasnosti sa vela rozprava o synodalite aj z dovodu, ze
ocakavame synodu o synodalite. Ale ¢o znamena synodalita? Synodalita
znamena pocuvat’ inych a rozliSovat’ pritom Boziu volu. Plodnost’
v obidvoch pripadoch spociva v tom, ze sucasne nas robi zodpovednymi
za nase zavizky ako veriacich a pomaha nam vyjst’ zo seba, aby sme prijali
milost’. Do srdca krstnej zodpovednosti vSetkych je vpisana sluzba

niektorych. T{ konaji skrze Krista vd'aka jeho Duchu to, ¢o Kiristus
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nemoéze konat’ viditelnym sposobom sam pre nas: zvolavat’ na
zhromazdenie a premienat’ nasu odpoved’ na jeho povolanie. Naznacuju
a uskuto¢nuju sucasne Boziu milost” pondkant Cirkvi a slobodnd
a radostnt odpoved’ veriacich. Pastora¢na sluzba niektorych ma teda ako
ciel' vyjadrit’ tajomstvo Cirkvi, ktoré vsetci prezivaja medzi milost’ou
a vierou.

Kazdy tu ma svoju ulohu, a teda ma ¢o povedat’. Vsetci st pozvani
poctvat’ sa navzajom, aby spolo¢ne rozoznali pastoracné rozhodnutia
a kazdy ich uskutocnil podl'a svojich moznosti. Posvitni sluzobnici maja
zasievat’ tieto rozhodnutia do apostolatu Cirkvi, bedlit’ nad cirkevnym
spolocenstvom a posielat’ v Panovom mene. Posvitni sluzobnici maja
s autoritou Krista potvrdit’ vysledky rozliSenia toho, ¢o Duch povedal
citkvam. Vo farskom spolocenstve a v sluzbe cirkvam na nejakom tzemi
tato uloha patri fararovi ako predstavenému pastoracnej starostlivosti
o farnost’ pod autoritou eparchialneho biskupa. Farar nerobi vo farnosti
vsetko, pretoze nema vsetky dary. Skor sa ma postarat’, aby sa urobilo
vsetko potrebné. Rovnako nevie vietko povedat’, lebo nema vyrecnost’
Svitého Ducha. Skor sa ma usilovat’, aby dal hlas aj ostatnym a potvrdil
s autoritou pochadzajicou z knazského svitenia, ¢o hovori Cirkvi Duch
na tomto mieste.

Podobnost’ medzi spoluzodpovednost’ou a synodalitou sa ukazuje
ivo vztahu medzi synodalnym principom a hierarchickym principom
autority alebo medzi bratskym a sluzobnym principom. Synodalny
princip predstavuje sviatostnua jednotu tela Cirkvi. Hierarchicky princip

predstavuje Kirista, ktory je jeho hlavou a ktory odovzdal vedicu alohu
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svojim apostolom. Ani jeden z tychto principov nemodze existovat
a fungovat’ samostatne. Nemoze byt” Cirkev bez svojej hlavy, ktorou je
Kristus, ako ani Kristus nemoze byt” bez svojho tela, ktorym je Cirkev.
Hierarchicky princip je sucast’ou synodalneho, ale neplati to naopak.
Synodalny princip predstavuje celé cirkevné telo vo svojej rozmanitosti —
laici, zasvitené osoby a posvitni sluzobnici, kym hierarchicky len jeho
cast’.

Synodalita oznacuje celok zlozeny z troch casti Bozieho Tudu. Laici,
ktorych podstatny, hoci nie vylucny charakter je svetsky, pripominaja
vsetkym Boziu zaangazovanost’ cez Cirkev v dejinach spasy. Zasvitené
osoby, ktorych Specificky charakter pripomina celej Cirkvi potrebu
vybrat’ si Bozie kralovstvo a radikalnost’ evanjelia. Posvitni sluzobnici
vysviteni na apostolsku sluzbu, ktorych specificky charakter je sluzba
Cirkvi, ¢o znamena, ze Cirkev pochiadza od Boha. Podla svojho
postavenia s pokrsteni povolani byt spoluzodpovednymi v misii Cirkvi
a v aplikovani synodality. Tato synodalita sa uskutoc¢niuje vo farnosti na
farskych zhromazdeniach a vo farskych pastoracnych radach, ako aj
v organoch zjednocujucich znalcov alebo osoby poverené zvlastnymi

ulohami, ako je rada pre ekonomické zalezitosti.

5.1 Ekonomicka rada farnosti

Sprava majetku v Cirkvi nie je sutkromnou zalezitost'ou. V prvom rade
preto, lebo cirkevny majetok nie je majetok fyzickych osob, ale verejnych
cirkevnych pravnickych osob. Sprava cirkevného majetku nemoéze byt

porovnavana s jednoduchou obchodnou agentarou, pretoze I'udsky
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prvok v nej nemoze byt” oddeleny od bozského ani v tejto oblasti. Svojim
majetkom Cirkev nesleduje cisto ekonomické a finanéné ciele, ale vidi
v iom prostriedok na dosahovanie cielov teologickej a pastoracnej
povahy.

Preto Druhy vatikansky koncil v dekréte Presbytorum ordinis 17 vyzyva
knazov k tomu, aby cirkevné majetky spravovali podla cirkevnych
zakonov: ,,Cirkevné majetky vo vlastnom zmysle nech kiazi spravuji podla
cirkevnych dakonov, ako si to vyZaduje povaha vect, a nakolko je to moné, za pomoci
skiisenych laikov.” V tomto dekréte koncilovi otcovia pozvali laikov
k spravovaniu cirkevnych majetkov, ¢im sa pricinia o vicsiu Gcinnost’
pastoracnej sluzby.

Zakonodarca predpoklada pre farnost’ ako pravnicku osobu pomoc
pri spravovani vlastnych majetkov vo forme rady pre ekonomické
zéalezitosti. Ekonomicka rada nema administrativu ulohu, ale pomaha
fararovi pri spravovani cirkevnych majetkov farnosti. Tato pomoc sa
prejavuje v poskytovani nazoru, ktory predchadza rozhodnutiam farara
vo veci spravovania majetkov. Ekonomicka rada farnosti nie je spravcom
cirkevného majetku, pretoze poskytuje iba pomoc niekomu inému, a to
fararovi, ktory je v skuto¢nosti jeho spravcom. Ulohou ekonomickej rady
farnosti je spolupracovat’ s fararom, zostavovat’ inventar farského
majetku a schval'ovat’ ho.

Clenovia ekonomickej rady farnosti maji byt’ ustanoveni v zmysle
vydanych noriem eparchialneho biskupa, ktory urci sposob vyberu pre
vietky ekonomické rady vo farnostiach v celej eparchii. Clenovia

ekonomickej rady farnosti majd mat’ cirkevného ducha, neporusené
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mravy, maju byt’ aktivne zacleneni do farského spolocenstva a mat’ dobra
povest’. Zaroven by mali byt’ schopnymi robit” ekonomické rozhodnutia
amali by sa vyznacovat’ istou odbornost’ou v ekonomickych veciach
a v civilnom prave.

Na cele ekonomickej rady farnosti je farar, ktory jej predseda, taktiez
inf knazi alebo diakoni, ktorf sa podiel'aji na pastoracnej ¢innosti farnosti,
a niekol’ki laici. Aby sa zabezpecilo spolocenstvo presbytéria aj v sprave
citkevného majetku, je dobré, ak ¢lenom tejto rady su aj kaplani. Kédex
nehovori o tom, ¢i clenmi ekonomickej rady moézu byt’ len muzi alebo aj
zeny, takze sa nevylucuju moznosti prijat’ do ekonomickej rady za clenov
veriacich tak muZov, ako aj Zien. Clenovia sa ustanovuju podla noriem
eparchialneho biskupa, ktory uréi sposob volby pre vsetky rady
ekonomické a pastoracnt radu. Zaroven by sa mali vyznacovat’ istou
odbornost’ou v ekonomickych zalezitostiach a v oblasti civilného prava.

Kazdy rok farar predklada eparchidlnemu biskupovi na schvalenie
vykaz hospodarenia farnosti schvaleny radou. Rada musi oboznamit’
veriacich s majetkom, ktory bol odovzdany farnosti, ako sa s nim naloZilo.
Ulohou ekonomickej rady farnosti nie je kontrolovat’, ¢o robi farar, ale
pomahat’ mu pri sprave cirkevného majetku, aby bol Gcinne a pastoracne
pouzity na ciele Zivota farnosti.

Partikularna norma pre kan. 295 navrhovana v ¢lanku 27 ma takdto
podobu:

§ 1. V kazdej farnosti ma byt’ ustanovena pastoracna a ekonomicka

rada, ktoré ako poradny organ maji byt’ napomocné fararovi pri plneni
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uloh. V pripade mensich farnosti mozno so sihlasom eparchialneho
biskupa tieto rady zlucit’ do jedne;.
§ 2. Sposob vol'by a fungovania pastoracnej a ekonomickej rady su

stanovené Statatmi, ktoré schvalil eparchialny biskup.

5.2 Farské knihy
Kan. 296 CCEO - § 1. Vo farnosti maja byt’ farské knihy, a to

kniha pokrstenych, manzelstiev, zomrelych a iné knihy podlPa
noriem partikularneho prava vlastnej citkvi sus iuris alebo ak tieto
nie su, stanovenych samym eparchialnym biskupom; farar sa ma
postarat’, aby sa farské knihy viedli presne podl'a tychto noriem a
aby sa starostlivo uchovavali.

§ 2. V knihe pokrstenych sa ma zaznaclit’ aj zapisanie
pokrsteného do uréitej cirkvi sui iuris, podPa normy kan. 37,
udelenie sviatosti myropomazania, ako aj to, ¢o sa vzt'ahuje na
kanonicky stav veriacich v Krista z hPadiska manZelstva, pri
neporuseni predpisu kan. 840 § 3, z hlPadiska adopcie, takisto z
hPadiska prijatia posvitnych stupmnov, doZivotnej profesie zloZenej
v rehoPnom inStitute; tieto zaznamy sa maji vZdy uvadzat’ v
dokumente o prijatom krste.

§ 3. Svedectva, ktoré sa vydavaju o kanonickom stave veriacich
v Krista, ako aj vSetky akty, ktoré méZu mat’ pravny vyznam, ma
podpisat’ sam farar alebo jeho delegat a maju sa opatrit’ farskou

peciatkou.
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§ 4. Vo farnosti ma byt’ archiv, v ktorom sa maju chranit’ farské
knihy spolu s listinami hierarchov a inymi dokumentmi, ktoré treba
uchovavat’ z dévodu potreby alebo osohu; toto vSetko ma
eparchialny biskup alebo jeho delegat v ¢ase kanonickej vizitacie,
alebo v nejakom inom vhodnom ¢ase prezriet’ a farar ma dbat’, aby
sa to nedostalo do cudzich ruk.

§ 5. Aj starsie farské knihy sa majua starostlivo uchovavat’, podla

noriem partikularneho prava.

Prvy paragraf kan. 296 uklada kazdej farnosti povinnost’, aby mala
farské knihy, a to knihu pokrstenych, manzelstiev a zomrelych a d’alsie
farské knihy. Okrem tychto knfh, ktoré sa na Slovensku oznacuju ako
farské matriky, vSak kanony hovoria aj o inych farskych knihach, podl'a
predpisov partikularneho prava vlastnej cirkvi s« zuris alebo eparchialneho
biskupa.

Farské matriky svedcia o istej historicite kazdej farnosti. Opisuju
zakladné udalosti Zivota veriacich farnosti. Zapisy v matrikach siahaja
c¢asto do davnej minulosti a st dokazom toho, Ze uz pred mnohymi rokmi
sa konali zapisy o nabozenskom stave veriacich na tzemi farnosti. Mnohi
stcasnici, ktorych predkovia emigrovali v minulosti z tzemia povodnej
krajiny, sa dnes prave na zaklade zapisov v matrikdch snazia vypatrat’
povod svojej rodiny.

Povinnost’ou farara je postarat’ sa o to, aby sa knihy viedli a starostlivo
uchovavali podla noriem prava vydanych ziakonodarcom i vlastnou

cirkevnou autoritou. Viest’ farské knihy znamena vykonavat’ v nich zapisy
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a zaznamy. Ide o zapisy a zaznamy krstov, sobasov, pohrebov alebo inych
skutocnosti, ktoré suvisia s obsahom farskych knih. Zapis krstu sluzi
veriacemu v Krista ako dokaz jeho prislusnosti k Cirkvi a zaroven otvara
dvere prijatiu dal$ich sviatosti. Kniha pokrstenych vo farnosti je
potrebna, pretoze v zmysle predpisu kan. 689 § 1 je zapisanie krstu
povinné.

Povinnost’ou miestneho farara je postarat’ sa o to, aby ¢o najskor bez
meskania zapisal krst udeleny vo svojej farnosti. Ak krst udelil niekto iny,
ma povinnost’ informovat’ farara kvoli potrebnému zapisu v zmysle
predpisu kan. 690 CCEO. Zapis musi obsahovat’ meno pokrsteného,
jeho rodicov, krstnych rodicov alebo svedkov krstu a knaza, ktory krst
udelil. Treba uviest’ derl a miesto narodenia, rovnako i defl a miesto krstu,
a adresu bydliska. V pripade krstu diet’at’a narodeného nevydatej matke
treba uviest meno matky ameno otca, ak je znamy z verejného
dokumentu alebo na pifsomnt ziadost’ pred dvomi svedkami. V ostatnych
pripadoch sa ma pokrsteny zapisat’ bez uvedenia mena otca alebo rodi¢ov
v zmysle predpisu kan. 689 § 2. CCEO.

V pripade krstu adoptovaného dietat’a sa zapisu do matriky mena
adoptujucich rodic¢ov a prirodzenych rodicov v zmysle predpisu kan. 689
§§ 1 a2 CCEO.

Do knihy pokrstenych treba zapisat’ i to, co pozaduje druhy paragraf
kan. 296: prislusnost’ do cirkvi s#7 iuris podla poziadavky predpisu kan. 37
CCEO, na ktory sa paragraf vyslovne odvolava, zapis udelenia sviatosti
myropomazania, vsetko, ¢o suvis{ s kanonickym stavom veriacich

vzhl'adom na slavenie manzelstva v zmysle predpisu kan. 841 CCEO,
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s vynimkou tajne slaveného manzelstva podl'a kan. 840 § 3 CCEO, ak sa
manzelstvo bud’ konvaliduje pre vonkajsie férum, alebo sa vyhlasuje za
neplatné, alebo sa legitimne okrem smrti rozvizuje podl'a predpisu kan.
842 CCEO, adopcia, prijatie posvitného radu alebo zlozenie dozivotnej
profesie v rehol'nom institute, ako aj zmena prislusnosti k cirkvi suz iuris.
Vsetky tieto nalezite zaznamenané zapisy musia byt zapisané aj pri
kazdom vydan{ krstného listu.

V pripade, Zze v matrike pokrstenych chyba zapis o udelenom krste,
vtedy sa na zaklade ¢estného vyhlasenia rodicov, ze diet'a bolo pokrstené,
ziada o dodatoc¢ny zapis do matriky pokrstenych.

Predpis kan. 841 § 1 CCEO vyzaduje mat vo farnosti knihu
pokrstenych, aby sa do nej zapisalo slavenie manzelstva. Zapis ma urobit’
farar miesta slavenia manzelstva alebo ten, kto ho zastupuje, hoci ani
jeden z nich manzelstvo nepozehnal. Treba zapisat’ mena manzelov,
mena svedkov, miesto slavenia manzelstva, pripadny dispenz od formy
alebo prekazok s uvedenim autority, ktora ho udelila, delegaciu poZzehnat’
manzelstvo a ostatné veci, ktoré predpisuje partikulairne pravo alebo
eparchialny biskup.

V pripade slavenia manzelstva mimoriadnou formou
v nebezpecenstve smrti v zmysle predpisu kan. 832 CCEO alebo mimo
neho, ak je predpoklad, ze potrva aspon mesiac, knaz, ak je pritomny, inak
svedkovia spolu s uzatvarajucimi manzelstvo maju oboznamit’ farara
kvoli potrebnému zapisaniu do farskych knih podla predpisu kan. 841 §
3 CCEO.
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Manzelstvo s dispenzom od kanonickej formy podl'a predpisu kan.
841 § 1 CCEO av pripade manzelstva konvalidovaného pre vonkajsie
térum, vyhlaseného za neplatné alebo legitimne rozviazaného v zmysle
predpisu kan. 842 CCEO treba vykonat’ zapis do knihy manzelstiev
v prvom pripade a v d'alSich i do knihy pokrstenych. Katolicka stranka,
ktorej bol udeleny dispenz od formy slavenia manzelstva, ma oznamit’
vlastnému fararovi fakt uzavretia manzelstva nekanonickou formou na
zaklade dispenzu, jeho miesto i verejnd formu, aby sa zapisalo do matriky
pokrstenych katolickej stranky.

Predpis kan. 879 CCEO predpisuje knihu zomrelych. Podl'a normy
partikularneho prava treba do nej zapisat’ vykonané pohrebné obrady
zomrelého, ktoré sa konali vo farnosti. Tato kniha zaznamenava posledné
udalosti zivota veriaceho a ¢as jeho odchodu do vec¢nosti.

Okrem tychto knth mé6Zzu byt’ aj iné farské knihy, ktoré sa vyzaduji na
zaklade partikularneho prava alebo predpisov eparchidlneho biskupa.
Patri k nim farska kronika, zapisy z farskych rad, intencna kniha, postovy
dennik, kniha o kinonickom statuse veriacich.

Koédex nevymenovava presny zoznam tychto knth. I z toho je zrejmé,
ze existuji farské knihy, ktoré treba mat’ na zaklade predpisov
partikularneho prava ako povinné. Vsetky ostatné knihy, ktoré sa
uchovaju ako farské, ale nie je povinnost’ ich mat’ vo farnosti, treba
povazovat’ za odporucané, nie vsak povinné.

Treti paragraf tohto kanonu predpisuje, aby kazda farnost’ mala
vlastnd peciatku, aby nou boli opatrené svedectva, ktoré sa vydavaja

o kanonickom stave veriacich, a vSetky dokumenty pravneho charakteru,
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ktoré podpisuje farar alebo jeho delegat. Ide o dokumenty, ktoré sa
pouzivaju v dradnom styku. Farska peciatka je potvrdenim platnosti
a hodnovernosti takych dokumentov.

Predpis $tvrtého paragrafu nariad’uje, aby bol vo farnosti archiv.
V nom sa maju starostlivo uchovavat’ farské knihy, listy hierarchov a iné
dolezité a uzitocné dokumenty. Knihy a dokumenty podliechaja kontrole
eparchialneho biskupa alebo jeho delegata v pripade kanonickej vizitacie
alebo v inom vhodnom case. Farar nema dovolit’ cudzim osobam, aby
mali pristup ktymto farskym kniham ak dokumentom, ktoré sa
uchovavaji vo farskom archive.

Posledny paragraf hovori o starych farskych knihach. Itie treba
starostlivo uchovavat’ podl'a predpisov partikularneho prava.

Predpisy pripravovaného partikularneho prava pri tomto kanone
obsahuju v ¢clanku 28 nasledujice usmernenie:

§ 1. V kazdej farnosti maju byt’ nasledujuce farské knihy:

1. Khniha pokrstenych, manzelstiev a zomrelych

2. Kronika farnosti

3. Penazny dennik

4. Kniha pohladavok a zavizkov

5. Pomocné knihy, ktoré si potrebné na preukazovanie

a vykazovanie v uctovnej uzavierke
6. Kaniha prijatej a odoslanej uradnej posty
7. Kniha intencif na bozsku liturgiu

8. Hramotar
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§ 2. Starsie farské knihy pokrstenych, manzelstiev a zomrelych sa maju
starostlivo uchovavat’ vo farskom archive alebo v osobitnom archive

podla ustanoveni eparchialneho biskupa.
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6 UKONCENIE URADU FARARA

Kan. 297 CCEO - § 1. Farar konc¢i aurad zrieknutim, ktoré prijal
eparchialny biskup, uplynutim stanoveného ¢asu, odvolanim alebo
preloZenim.

§ 2. Od farara, ktory zavfsil sedemdesiaty piaty rok Zivota, sa
Ziada, aby zrieknutie z uradu predloZil eparchidlnemu biskupovi,
ktory po preskumani vSetkych okolnosti osoby a miesta ma
rozhodnut’, ¢i ho treba prijat’, alebo oddialit’; eparchialny biskup sa
ma postarat’ o primerané materialne zabezpeclenie a byvanie
zriekajuiceho sa so zreteom na normy stanovené partikularnym

pravom vlastnej cirkvi sui furis.

Predpis kan. 297 CCEO vo svojich dvoch paragrafoch predstavuje
rézne moznosti ukoncenia uradu farara. To sa moéze uskutocnit’
nasledujicimi spoésobmi:

1. Zrieknutim sa uradu farara, ktoré ma byt zo spravodlivej priciny
a aby bolo platné, musi ho prijat’ eparchialny biskup.

2. Zrieknutim sa pre dovfsenie veku stanoveného spolocnym
pravom, to znamena sedemdesiatich piatich rokov Zivota, ak po zvazeni
vsetkych okolnosti osoby a miesta je prijaté eparchidlnym biskupom,
ktory sa ma postarat’ o dostojné zabezpecenie a byvanie pre zriekajuceho
sa farara podla predpisov partikularneho prava vlastnej cirkvi suz iuris.

3. Uplynutim ¢asu, ak bol farar vymenovany na vymedzeny ¢as, podl'a

nariadeni kan. 284 § 3 CCEO.
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4. Odvolanim z dradu eparchialnym biskupom podla normy prava
v zmysle predpisov kan. 1389 — 1396 CCEO.

5. Odvolanim zGradu farira, clena reholného instititu alebo
spolo¢nosti apostolského zivota, alebo spolo¢ného zivota na spdsob
rehol'nfkov, bud’ rozhodnutim eparchialneho biskupa, po upovedomenti
vyssieho predstaveného, ako aj vy$sim predstavenym, po oboznameni
eparchialneho biskupa, nevyzadujic iny suhlas podl'a predpisu kan. 1391
§ 2 CCEO.

6. Prelozenim na iny urad podl'a normy prava. Zvlastnu pozornost’ si
zasluhuje normativ o odvolavani a prekladani fararov, ktoré je
administrativnym krokom, najmi pri jasnej identifikacii subjektov, na
ktoré sa aplikuje. Termin farnost’ sa rozsiril z tzemnej ina osobnd.
Okrem toho sa vytvorili pravne struktary, ked viac farirov ma
starostlivost’ o jednu alebo viacero farnosti. I ked’ titulari tychto novych
struktdr nie st fararmi, si im postaveni na roven. Preto postup pri
odvolavani a prekladani fararov sa aplikuje v tychto pripadoch: v pripade
farara Gzemnej alebo osobnej farnosti; knazov, ktorym bola zverena
pastoracna starostlivost’ iz solidum o jednu alebo viac farnosti v zmysle
predpisu kan. 517 § 1 CCEO; rektora chramu, ak je vSak rektorom
chramu clen reholného institutu alebo spoloc¢nosti spolo¢ného zivota na

sposob reholnikov, ma sa zachovavat’ kan. 1391 § 2 CCEO.
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Tento postup odvolavania alebo prekladania fararov sa moze uplatnit’
na

— knaza, ktory je veduci pastoracnej starostlivosti vo farnosti, na ktorej
ma podiel diakon, laik nemajuci knazské svitenie alebo komunita os6b
v zmysle predpisu kan. 517 § 2 CIC;

— knaza, ktory je vymenovany za vojenského duchovného spravcu
a ktory podla zvlastnych zakonov vojenskych ordinariatov poziva
rovnaké prava apovinnosti ako farari, ak z povahy veci alebo zo
zvlastnych statdatov nie je zrejmé iné, kumulativne s miestnym fararom.

Postup pri odvolavani fararov sa navyse aplikuje na farara zapisaného
do vlastnej eparchie a rozhoduje o nom eparchialny biskup. Pri tom treba
dodrziavat’ predpisy partikularneho prava cirkvi suz iuris, ktoré schvalila
Apostolska stolica, ak toto pravo nariad’uje iny postup oproti kanonom
vychodného kédexu.

Norma pripravovaného partikularneho prava, na ktoré sa odvolava
vychodny kan. 297 CCEO § 2, predpisuje v clanku 29: ,, Eparchidlny biskup,
ktory prijal rieknutie 3 tiradu fardra po dosiabnuti veku sedemdesiatpdt’ rokov
Sivota, by sa mal postarat’ o primerané materidlne abezpelenie a byvanie pre
griekajiiceho sa fardra so retelom na ekonomickii situdcin krajiny a svojej eparchie

a ak _je to moiné, aj farnosts.

6.1 Neobsadena farnost’

Kan. 298 CCEO - Ak je farnost’ vakantna alebo farar je z

akéhokol'vek dévodu vo vykonavani pastora¢nej ulohy vo farnosti
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hateny, eparchialny biskup ma ¢o najskor vymenovat’ niektorého
y, €p y P J vy

kfiaza za administratora farnosti.

Farnost’ sa stiava vakantnou, ked’ farar definitivne konci vo svojom
urade sposobmi predvidanymi pravom, vyslovne ako je uvedené
v predchadzajicom kanone. Moéze ktomu dojst odvolanim alebo
prelozenim, o ktorom rozhodne eparchialny biskup, zrieknutim sa zo
strany farara z nejakého vazneho dévodu, ktoré pre platnost’ bude prijaté
eparchialnym biskupom, alebo po uplynuti vymedzeného casu, ak bol
vymenovany na nejaky cas. Osobitnym sposobom moze byt aj smrt’
farara.

Predpis kan. 298 CCEO hovor{ o dvoch réznych sposoboch. Jednym
je vakantna farnost’, druhym hatenie farara vo vykonavani svojho uradu.
V obidvoch pripadoch je eparchidlny biskup povinny vymenovat’
administratora farnosti.

Farnost’ sa stava vakantnou vtedy, ked’ farar definitivne kondi v urade
podl'a sposobov predvidanych pravom. Ide o pripady zrieknutia sa farara
prijatého eparchidlnym biskupom, uplynutim vymedzeného casu,
odvolanim alebo prelozenim. Kanon 298 obsahuje dve rozdielne
moznosti. Prvou je vakantna farnost’ a druhou je hatenost’ farara vo
vykonavani svojho uradu. V oboch pripadoch ma eparchialny biskup
urcit’ administratora farnosti. Délezité je v prvom rade urcit’, kedy je
farnost’ vakantna. Podobne ako je to v pripade inych cirkevnych uradov,
aj farnost’ sa kanonicky stava vakantnou, ked’ de zure a de facto farar ukonci

legitimne zastavanie farského tradu. Je rozdiel medzi vocatio de inre a vocatio
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de facto. VVocatio de iure prichadza s dekrétom kompetentnej autority, Cize
eparchidlneho biskupa, ktorym sa oznamuje titularovi uradu farara
ukoncenie tohto uradu a dojde k vymenovaniu nového farara. Vacatio de
facto sa ma s poslusnost’ou predchadzajiceho titulara dradu farara tak, ze
po vykonani vsetkych aktov potrebnych na nariadenie pravnej vakancie
titular uvol'ni naozaj, de facto, Grad farara, ktory mu bol odobraty de iure.
Pri moznosti, ze farar nelegitimne zadrz{ svoj urad a nechce ho
opustit’, hovorime o vakancii de iure, ale nie o vakancii de facto. Takato
situdcia moze nastat’ vtedy, ked farar strati dobré meno u vazenych
veriacich v zmysle predpisu kan. 1390 bod. 3, a preto musi odist’
z farnosti, alebo ked’ neprijme prelozenie z uradu na iné miesto podl'a
kan. 1399. V takych pripadoch pravnej vakancie, ale nie faktickej (de zure
sed non de facto), ked predchadzajuci farar ostava v urade, ktory mu bol
odobraty, aby mohol do tohto uradu nastapit’ novy farar, ma eparchialny
biskup vyhlasit’ nelegitimne vlastnenie Gradu predchadzajucim fararom.
Farar, ktory uz len de facto, ale nie de inre zadrziava rad, nema uz moc
spojenu s tymto uradom, a preto nemoze vykonavat’ funkcie spojené
s touto mocou, najma tie, ktoré mu vyplyvaji zo spolo¢ného prava. Tyka
sa to napriklad kompetencie pozehnat’” manzelstvo. Ten isty farar
vstupuje pritom do konfliktu s knazom, ktory ho ma nahradit’, teda
svojim nastupcom v urade fariara a administratorom farnosti alebo
s kaplanom, ktory nastupuje na jeho miesto podla predpisov

partikularneho prava.
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6.2 Hateny farar

Predpis kan. 298 CCEO hovori o haten{ farira vo vykonavani jeho
moci. Nehovorf sa, o aké formy hatenia ide, ale vSeobecne sa hovori o
quacumaque de canza. Mozeme vsak predpokladat’, ze budi podobné ako
u eparchidlného biskupa, a to: uviznenie, vypovedanie, exil alebo
nesposobilost’. K tomu méze byt’ pripojeny aj zly zdravotny stav, zvlast’
ked’ farar nemoze pokracovat’ vo svojej sluzbe. Eparchialny biskup ho
ma po zrelom zvazeni nahradit’ v drade niekym inym.

Toto je ina situacia ako vakantna farnost’, ktora momentalne nema
vlastného pastiera. V pripade hatenia farnost’ ma svojho farara, ktory v§ak
ma prekazku vo vykonavani svojho uradu. V prvom pripade chyba
legitimny titular dradu, v druhom pripade titular je, ale ma prekazku,
nemoze vykonavat’ prava a povinnosti spojené s tiradom.

Problémy so zdravim na rozdiel od neschopnosti nema presne
stanoveny stupen, ale mus{ dosiahnut’ taky stupen, ktory robi farara
neschopnym pokracovat’ vo svojom urade farara, a eparchialneho
biskupa po zrelom zvazeni presvedci o potrebe nahradit’ ho v trade.

Ked je farnost’ de iure i de facto vakantna alebo hatena, alebo ked’ je
farar aplne hateny, skor ako eparchialny biskup vymenuje administratora
farnosti, nastava situacia bezprostredného nahradenia farara. Tu nie je
potrebny Ziadny zasah eparchidlneho biskupa, pretoze norma predvida
bezprostredny a doc¢asny nastup kaplana do riadenia farnosti. Ak je vo
farnosti viac kaplanov, riadenie prebera podla CCEO kaplan najstarsi
knazskym svitenim. Ak vo farnosti nie su kaplani, ujme sa riadenia

najblizsi farar podla urcenia eparchialneho biskupa. Ten, kto prevezme
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docasné riadenie farnosti, je povinny bezprostredne informovat
eparchidlneho biskupa o tom, ze farnost’ je vakantna, a preto prijal jej

riadenie.

6.3 Docasné sprava farnosti

Kan. 300 CCEO - § 1 Ked’ je farnost’ uprazdnena a ked’ je farar
vo vykonavani pastoracnej ulohy hateny, pred vymenovanim
administratora farnosti starostlivost’ o farnost’ ma doc¢asne prevziat’
kaplan; ak je ich viac, ten, ktory je presbyterskou vysviackou
najstarSi, a ak kaplani nie sd, najbliZsi farar; eparchialny biskup
vSak ma zavCasu vymedzit’, ktora farnost’ sa ma povaZovat’ za
najbliZsiu.

§ 2. Kto prijal doCasné riadenie farnosti, ma o tom ihned

upovedomit’ eparchialneho biskupa.

Prvy paragraf kan. 300 uvazuje o situacii vakantnosti farského uradu
aj o haten{ farara vo vykonavani jeho pastoracnej ulohy. V oboch
pripadoch ma eparchialny biskup r6zne moznosti. Na jednej strane st to
moznosti, ktoré uvadza tento paragraf, alebo to budd moznosti
vymedzené samym biskupom. Biskup moéze vymenovat’ administratora
farnosti, ked’ farar nema ziadnych vypomocnych knazov. Ak je vsak vo
farnosti kaplan, ma docasne prevziat’ starostlivost’ o farnost’ pred
vymenovanim administratora farnosti. Ak sa vo farnosti viaceri kaplani,
starostlivost’ prebera ten, kto je z nich najstarsi presbyterskou vysviackou.

Ked vo farnosti nie su kaplani, doc¢asnu starostlivost’ o farnost’ prebera
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najblizsi farar. Eparchialny biskup ma vymedzit’, ktora farnost’ sa ma
povazovat’ za najbliz§iu pre int farnost’.

KedZe je povereny ako farar pastora¢nou starostlivost’ou o farnost’,
hoci len ako zastupujici, administrator farnosti je viazany kanonicky
prevziat’ vlastnenie farnosti, ¢o ho vovedie do pastoracnej starostlivosti
s mocou vlastnou pre urad administratora. Kedze administrator farnosti
je vymenovany do uradu na miesto farara, ma rovnaké prava a je viazany
rovnakymi povinnost’ami ako farar, ak eparchialny biskup neustanovil
inak.

V druhom paragrafe sa apeluje na povinnost’ ihned informovat’
eparchialneho biskupa o vakantnosti dradu farara alebo o tom, Ze farar je
vo vykonavani svojej sluzby hateny. Ttto povinnost’ ma ten, kto prijal
docasné spravovanie farnosti.

Odvolanie zturadu administratora farnosti zvycajne nastava
vymenovanim nového farira a prevzatim uradu v pripade vakantnej

farnosti alebo navratom farara, ktory bol predtym hateny.

6.4 Farski spolupracovnici — kaplani

Kan. 301 CCEO - § 1. Ked’ je to pre naleZité plnenie pastoracnej
starostlivosti o farnost’ potrebné alebo vhodné, fararovi moZno
pridelit’ jedného alebo viacerych kaplanov, ktori musia byt’
presbytermi.

§ 2. Kaplan méZe byt’ ustanoveny pre celi farnost’ alebo pre

vymedzenu Cast’ farnosti.
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§ 3. Kaplana slobodne vymenuva eparchialny biskup po vypocuti
farara, ak rozumne nezvazi ina¢, alebo ak ide o ¢lena reholného
inStitatu, alebo spoloCnosti spolo¢ného Zivota na spdsob

rehoPnikov, zachova kan. 284 § 2.

Kan. 302 CCEO - § 1. Prava a povinnosti kaplana, vymedzené
spoloénym a partikularnym pravom, a listom eparchidlneho
biskupa maju byt’ uplatiiované pod autoritou farara; ak nie je
vyslovne nariadené ina¢ a s vynimkou povinnosti, o ktorej hovori
kan. 294, kaplan musi na zaklade dradu pomahat’ fararovi v celej
farskej sluzbe a ak to vyZaduje situacia, zastupovat’ farara.

§ 2. Na zaklade aradu kaplan nema splnomocnenie poZehnat’
manZelstva; toto splnomocnenie vSak, aj vSeobecne, mu modZe
udelit’ okrem miestneho hierarchu v hraniciach farnosti aj farar;
toto splnomocnenie, ak mu bolo udelené¢, moézZe kaplan v
jednotlivych pripadoch udelit’ aj inym kfiazom.

§ 3. Kaplan ako spolupracovnik farira sa ma svojou
kaZdodennou pracou podiel’at’ na pastierskej ulohe; medzi fararom
a kaplanom maju existovat’ bratské vzt’ahy, vidy prekvitat’
vzajomna laska a ucta, vZdy sa maju vzajomne povzbudzovat’
radou, pomocou a prikladom farskej starostlivosti, ktori maju
konat’ jednomysel’ne a spolo¢nym usilim.

§ 4. Kaplan je viazany povinnost’ou rezidovat’ vo farnosti podla
predpisov eparchialneho biskupa alebo legitimnych zvykov; ¢o sa

tyka dovolenky, kaplan ma to isté pravo ako farar.
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Kan. 303 CCEO - Kaplan méZe byt z opravneného ddévodu
odvolany eparchialnym biskupom; ak vsak je kaplan clenom
reholPného institutu alebo spolo¢nosti spolo¢ného Zivota na spésob

reholPnikov, ma byt’ zachovany kan. 1391 § 2.

Spomedzi inych knazov, ktori pomahaju fararovi vykonavat
pastoracnu starostlivost’ o farnost’, kodex vyslovne menuje len kaplana.
Kaplan ma rovnaky stupenn posvitného radu ako farar. V jednote
eparchialneho knazstva zdiel'a s nim poslanie biskupa vo vlastnej miestne;
cirkvi. Kaplani mozu byt” povereni vykonavat’ pastoracnu sluzbu pre celd
farnost’ alebo pre jej urcita cast’, alebo pre urcita skupinu veriacich.

Predpis kan. 549 § 1 CIC 1983 definuje kaplana ako kooperatora
farara, ktory vykonava pastoracnu cinnost’ vo farnosti prostrednictvom
aktivit a ¢cinnosti, ktoré spolocne s fararom naplanuji, a vykonava ich pod
autoritou faréara.

Do tdradu vymenuva kaplana eparchialny biskup, ktory rozhoduje
o jeho zaradeni pre konkrétnu sluzbu vo farnosti. Mo6ze to urobit’ po
dohode s fararom zainteresovanej farnosti apo zvazeni vSetkych
miestnych a ¢asovych okolnosti. V pripade, Ze za kaplana je vymenovany
clen rehol'nikov alebo spolocnosti apostolského Zivota, vymenovaniu za
kaplana musi predchadzat’ sdhlas vyssicho predstaveného v zmysle
predpisov kan. 284 § 2 CCEO.

Samotny termin kaplan, ktory ma v latincine tvar capellanus, pochadza
z0 slova kaplnka, v latincine capella. Historicky boli kaplnky mensimi

miestnost’ami, sukromnymi alebo verejnymi, ktoré boli od raného
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stredoveku sucast’ou hradov, palacov ainych sidel. Historicka sluzba
kaplana mala iné odtiene, ako ju pozname dnes. V sucasnosti sa na
kaplana pozerame prevazne z hladiska jeho pomocnej sluzby vo farnosti
po boku farara ako vlastného pastiera farnosti. V minulosti kaplani plnili
vela dolezitych uloh a mali svoje zaclenenie a zameranie $irsie, ako bola
len vypomoc vo farnosti. S istou analégiou sa da povedat’, Ze kaplani
vykonavali sluzbu dnesnych osobnych fararov, ktorf maji na starosti
pastoraciu vymedzenych skupin veriacich v Krista.

Kaplan ma rovnaké prava a povinnosti ako farar, ktoré ma vykonavat’
pod jeho autoritou, vynaté zo spolo¢ného prava a partikularneho prava,
a z vymenuvacej listiny. Neviaze ho predpis o slaveni bozskej liturgie pro
populo podl'a predpisu kan. 294 CCEO, ale inak v celej farskej sluzbe ma
spolupracovat’ s fararom a zastupovat’ ho, kde sa to vyzaduje. Ked'ze
nema jurisdikciu pozehnavat’ manzelstva, ma dostat’ toto splnomocnenie
od miestneho hierarchu alebo farara v hraniciach tzemia farnosti. Mo6ze
ju subdelegovat’ inym v pripade, Ze ju dostal pre vSetky manzelstva alebo
aj len ked’ ju ma ad cazum. Ako spolupracovnik farara v pastoracnych
ulohach ma s nim udrZziavat’ priatel'sky vzt'ah zaloZzeny na vzidjomnej
pomoci. Rovnako ako farar ma rezidovat’ vo farnosti podl'a ustanoveni
eparchialneho biskupa alebo legitimnych zvykov. Rovnaké prava ako
farar ma i vo veciach dovolenky. Do farského fondu ma davat’ milodary
od veriacich prijaté pri prilezitosti vykonavania farskych uloh, ak
v pripade dobrovolnych ofier nie je zname nieco iné z umyslu darcu.
Z vazneho dovodu ho moze prelozit’ eparchialny biskup pri zachovani

predpisu kin. 1391 § 2 CCEO.
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Eparchialny biskup moze kaplana poverit’ i Gcast'ou na sluzbe farara
vo viacerych farnostiach sicasne. Vymedzenie posobnosti kaplana ma
byt uréené vo vymentuvacom dekréte. Z tychto vyjadreni je zrejmé, Ze
kaplana slobodne vymendva eparchialny biskup, ktory rozhoduje i o jeho
zaradeni do konkrétnej sluzby vo farnosti. M6ze to urobit’ po dohode
s fararom zainteresovanej farnosti a po zvazeni vsetkych miestnych
i casovych okolnosti. V pripade, Ze za kaplana je vymenovany clen
rehol'ného instititu alebo spolo¢nosti na sposob reholnfkov, alebo
spolo¢nosti  apostolského Zivota, vymenovaniu za kaplana musi
predchadzat’ sihlas vyssieho predstaveného.

Na zaklade predpisov kanonov vyplyva, ze kaplan moze posobit’
v Styroch rozdielnych sluzbach. Prva, vseobecna a najcastejsia je ta, ked’
ho eparchialny biskup ustanovi na spolupracu s fararom v celej farnosti.
Druhy typ sluzby je posobenie kaplana vo vymedzenej casti farnosti.
V mestskych farnostiach to moéze byt’ vyclenenie pre niektoré sidlisko
alebo mestsku cast’. Vo vidieckych farnostiach zase pésobenie v nejake;
obci alebo jej casti. Treti model je jeho urcenie na sluzbu nejakej skupine
veriacich v Krista, napriklad pre mladez alebo pre Rémov. Stvrty druh
sluzby je ten, ked’ kaplan posobi sucasné vo viacerych farnostiach,
prevazne v mestskych alebo primestskych, napriklad v pastoracii
krest'anskej iniciacie alebo pripravy na sviatost manzelstva, ktora
prebieha na drovni protopresbyteratu. V tomto pripade ma byt’ z urcenia
na pracu vo viacerych farnostiach jasné, ktorému fararovi kaplan
podlieha. Ak ide o farara, ktory ma na starosti viacero farnosti sucasne,

nemal by byt’ Ziaden problém. Ak vSak ide o viacerych fararov, kde kaplan
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kona svoju aktivitu, ma byt’ zretelne ustanoveny sposob spoluprace
s tymito fararmi, aby sa predislo nezelanym konfliktom a sporom
ohl'adne kompetencie.

V navrhovanych predpisoch partikularneho prava v clanku 30
odpoveda na poziadavku kan. 302 CCEO takto:

§ 1. Kaplan je viazany rezidovat’” vo farnosti; ak vsak existuje
opravneny dovod, eparchialny biskup moéze dovolit’, aby sa zdrziaval
inde.

§ 2 Kaplan sa moéze zdrziavat’ mimo uzemia svojej farnosti iba
z vazneho dovodu. V pripade predpokladanej nepritomnosti vo farnosti
viac ako jeden den ma ziadat’ o suhlas svojho farara. Ak bude nepritomny
viac ako jeden tyzden, ma to oznamit’ miestnemu hierarchovi.

Predpisy kédexu pri ukonceni sluzby kaplana davaju moznost’ jeho
odvolania z uradu. Kompetentnou autoritou je eparchialny biskup, ktory
ho vymenuva a zaroven odvolava.

Podstatny rozdiel medzi fararom a kaplanom je ten, ze farar ma byt’
vo svojom urade staly, ale predpisy kanonického prava stalost’
negarantuju. Preto je sluzba kaplanov vo farnosti ovela kratsia. Existuje
niekolko d6vodov ukoncenia sluzby kaplana vo farnosti. Najcastejsi
pripad je prelozenie kaplana, zrieknutie sa, uplynutie vymedzeného casu,
ak bol kaplan vymenovany na urcity c¢as. Napokon existuje odvolanie
kaplana eparchidlnym biskupom. K odvolaniu moze prist’, ak je na to

opravneny dovod.
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Vypomocni duchovni

Vo farnosti okrem kaplana mozu posobit’ aj inf knazi. Vseobecne ich
volame ,,vypomocni duchovni®. Oznacenie tychto kflazov uvedenym
terminom ich chce rozIisit” od kaplanov pésobiacich vo farnosti. Zaroven
poukazuje na celkom iny charakter pastoracnej pomoci vo farnosti a na
iné postavenie v porovnani s kaplanom. Koédex sa o tejto kategorii
knazov nezmienuje, ale pastoracna prax v poslednych rokoch
v miestnych cirkvach pozna tito skupinu knazov, ktorf pomahaju fararovi
pri pastoracnej ¢innosti vo farnosti.

Vypomocni duchovni stanovenym sposobom pomahaju fararovi
v plneni dloh, casto nenarocnych, ako su slavenie bozskej liturgie
v stanovenom case, spovedanie v chrame a inych osobitnych uloh. Do
tejto skupiny knazov vo vicsej miery patria starsi knazi, ktori dosiahli
dochodkovy vek, ked’ predtym posobili ako farari vo farnostiach.

Nie st vymenovani za kaplanov, pretoze to by ich zavizovalo k vicse;
zodpovednosti za farnost’, a druhy dovod je ich vek. Vypomocnymi
duchovnymi mézu byt’ aj reholnici, ktori okrem vlastného apostolatu
svojho reholného instititu sa ponukaju k dispozicii prijat’ nejaki mensiu
sluzbu v prospech farského spolocenstva.

Zverenie tloh pre vypomocnych duchovnych nepochadza z radu, ale
je odovzdanim ulohy zo strany farara a s podporou biskupa alebo ich
priamo eparchidlny biskup poveri konkrétnou ulohou. V niektorych
eparchiach a diecézach sa tito knazi neuvadzaju v zoznamoch knazov na
odpocinku, ale ako knazi pomahajuci v pastoracii. Obsah spoluprace

tychto knazov preto ma byt urceny od momentu ich ustanovenia za
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vypomocného duchovného. Pisomna zmluva s farairom alebo dekrét
o ustanoveni eparchidlneho biskupa by mali obsahovat’ dlohy, ktoré sa im
zveruju vo farnosti, ¢as trvania ich sluzby, hranice ich ¢innosti. Toto
vymedzenie pomoze ucinnej spolupraci fardira  a vypomocnych
duchovnych a predide moznym konfliktnym situaciam. Hoci kontroverzii
urcite bude minimum, pretoze tito knazi dobrovolne ponuikaju svoju
sluzbu vo farnosti, ¢asto konajic s pastora¢nou mudrost'ou a pravym
rozliSovanim, ktoré ziskali pocas svojej pastoracnej sluzby. Ku
konfliktom moze dojst” tam, kde konanie tychto knazov, sposob plnenia
ich dlohy alebo ich postoje k pastoraénym planom vytvara
nebezpecenstvo, ze bude brzdit’ napredovanie v niektorych oblastiach

farského zivota zo strany aktivnych veriacich, eparchialnych institacii

alebo biskupskej autority.

6.5 Rektori chramov

Kan. 304 CCEO — Rektor chramu je presbyter, ktorému je
zverena starostlivost’ o nejaky chram, ktory nie je ani farsky, ani

pripojeny k domu inStitutu zasviteného Zivota.

Kan. 305 CCEO — § 1. Rektora chramu ma vymenovat’
eparchialny biskup pri zachovani prava vyssieho predstaveného
rehoP’ného institatu alebo spolo¢nosti spoloc¢ného Zivota na spésob
rehoPnikov navrhnut vymenovanie suceho presbytera svojho

in§titutu alebo spolo¢nosti.
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§ 2. Aj vtedy, ked’ chram patri nejakému klerickému inStittatu
zasviteného Zivota papezZského alebo patriarchalneho prava,
eparchidlnemu biskupovi prislicha vymenovat’ rektora, ktorého
navrhol predstaveny.

§ 3. Rektorom chramu, ktory je spojeny so seminarom alebo s
inym kolégiom, ktoré spravuje presbyter, je rektor seminara alebo

kolégia, ak eparchialny biskup nestanovil inac.

Predpis kan. 304 definuje rektora chramu ako presbytera, ktorému je
do pastierskej starostlivosti zvereny chram, ktory nie je ani farsky, ani
kapitulny, ani spojeny s rehol'nym domom. Pre koncepciu chramu sa
musime obratit” k predpisu kan. 869 CCEO, ktory definuje chram ako
budovu, ktora bola posvitenim alebo pozehnanim urcena vylucne na
Boz kult.

Rektori chramu nemaju komunitu veriacich, o ktord by im bola
zverena pastoracna starostlivost’. De facto vSak veriaci navstevuju tieto
chramy. Z kanonického hl'adiska maju tito veriaci vlastného farara,
ktorého starostlivosti su de zure zvereni. Z dovodu vzdialenosti alebo
pohodlnosti, alebo z iného dévodu vsak navstevuji chram, ktory nie je
farsky a ma svojho rektora.

Zakonodarca ako v ostatnych pripadoch ponechal pravo vymenovat’
rektora chramu eparchialnemu biskupovi. V pripade chramu, ktory je
pripojeny k rehol'nému institatu alebo spolocnosti spolo¢ného zivota na
sposob reholnikov, alebo spolo¢nosti apostolského Zivota, ma vyssi

predstaveny navrhnit na miesto rektora chramu stceho presbytera
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svojho institatu alebo spoloc¢nosti. Ak je chram spojeny so seminarom
alebo inym kolégiom, ktoré spravuju presbyteri, rektorom chramu je
rektor seminara alebo kolégia, ak biskup nestanovil ina¢ v zmysle
predpisu kan. 305 CCEO.

Rektorov takychto chramov slobodne vymenuva eparchialny biskup,
a to aj vtedy, ak chram patrf do niektorého rehol'ného spolocenstva alebo
institutu zasviteného zivota. V tom pripade biskup vymenuva rektora

chramu potom, ¢o vys$si predstaveny navrhne vhodnua osobu.

Kan. 306 CCEO — §{ 1.V chrame, ktory mu bol zvereny, rektorovi
chramu nie je dovolené vykonavat’ farské funkcie, ak to nie je so
suhlasom alebo ak to zaleZitost’ vyZaduje, s delegaciou farara a pri
zachovani kan. 336 § 2.

§ 2. Rektor chramu v fiom moéZe slavit’ boZsku liturgiu a boZské
chvaly pri neporuseni legitimnych podmienok zakladiny a len ked’
to podPa usudku miestneho hierarchu nijakym spdsobom neskodi

farskej sluzbe.

Kanon predstavuje odlisnu typolégiu moznych funkcif v rektoratnom
chrame, aby bola zachovana povaha cirkvi zverenej rektorovi. Funkcie
farnosti st vyhradené farskému chramu a slavia sa v rektoratnom chrame
so suhlasom alebo delegovanim farara.

Rektor chramu vSak bez sihlasu alebo, ak to vyzaduje zakon, delegacie
miestneho farara nemoéze vykonavat’ funkcie, ktoré patria farnosti, jedine,

ze by $lo o knazsky seminar, ktory je vynaty z farnosti v zmysle predpisu
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kan. 336 § 2 CCEO. Aj v tomto pripade vsak v pravomoci farara zostavaja
manzelské zalezitosti. Rektorovi seminara neprislicha ani pravo
vysluhovat’ v seminari sviatost’ pokania.

Zverenie farskych funkcif rektorovi nie je zakonné bez suhlasu farara
alebo jeho delegata. D6vod tohto suhlasu alebo delegovania spociva v
tom, ze rektoraty nie su pravne konfigurovatelné ako partes eparchiae,
podobne ako farnosti, takze veriaci, ktorym sa poskytuje cura animarum,
nie st sami osebe zvereni do pastoracnej starostlivosti farara, ktory preto
zostava zodpovedny aj za veriacich rektoratu, prinajmensom osobitne

farské funkcie.

Kan. 307 CCEO — Miestny hierarcha, ak to uzna za vhodné,
moéZe rektorovi chramu prikazat’, aby v jemu zverenom chrame
slavil vymedzené cinnosti, aj farské, a aby chram bol pristupny

urcitym skupinam veriacich v Krista.

Kan. 308 CCEO — Nikomu nie je dovolené slavit’ v chrame
boZsku liturgiu alebo boZské chvaly, vysluhovat’ sviatosti alebo
vykonavat’ iné posvitné Cinnosti bez asponl predpokladaného
povolenia rektora alebo inej vySsej autority; toto povolenie sa musi

udelit’ alebo odmietnut’ podl’a noriem prava.

Hoci rektor chramu je vo vykonavani ¢innosti v chrame limitovany,
miestny hierarcha, ak to uznd za vhodné, moéze rektorovi chrimu

prikazat’, aby vjemu zverenom chrame slavil vymedzené cinnosti, aj
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farské, a aby chram bol pristupny urcitym skupinam veriacich v Kirista,
ktoré tam chcu vykonavat® liturgické slavenia. Predpis kan. 307 CCEO
prenechava také rozhodnutie na dsudok ucelnosti miestneho hierarchu,
ktory moze brat’ do uvahy iba dobro dusi, ktorych dosiahnutie nie je
mozné z dovodu geografickej vzdialenosti alebo logistickej neschopnosti
obsiahnut’ celé farské spolocenstvo.

Rektor chramu moéze vykonavat’ liturgické slavenia, aj slavnostné, pri
neporuseni legitimnych podmienok fundacie alen ked podla tsudku
eparchialneho biskupa nejakym sposobom neskodia farskej sluzbe.
Nikomu nie je dovolené slavit’” bozskud liturgiu alebo bozské chvaly,
vysluhovat’ sviatosti alebo vykonavat’ iné posvitné cinnosti bez aspon
predpokladaného povolenia rektora alebo inej vyssej autority podla
noriem prava.

Kan. 309 CCEO — Rektor chramu pod autoritou miestneho
hierarchu a pri dodrZiavani legitimneho Statttu a nadobudnutych
prav je povinny sa postarat’, aby sa boZska liturgia, sviatosti a
boZské chvaly v chrame slavili podPa predpisov liturgickych knih a
prava, aby sa bremena verne plnili, majetok svedomite spravoval,
aby bola zaistena udrZba a vyzdoba posvitného zariadenia a
posvitnych budov a aby sa nedialo ni¢, €o sa akokol'vek nezhoduje

s posvitnost’ou miesta a s naleZitou uctou k BoZiemu domu.

Kan. 310 CCEO — Rektora chramu méZe z opravneného dévodu

odvolat’ eparchialny biskup; ak je vSak rektorom chramu c¢len
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rehoPného institatu alebo spolo¢nosti spolocného Zivota na spdsob

rehoP’nikov, ma sa zachovavat’ kan. 1391 § 2.

Predpis kanonu 309 stanovuje, Ze rektor chramu pod autoritou
miestneho  hierarchu  apri  dodrziavani legitimneho  Statdtu
o nadobudnutych pravach je povinny postarat’ sa o to, aby sa bozska
liturgia, sviatosti a bozské chvaly v chrame slavili podla predpisov
liturgickych knih a prava, aby sa bremena verne plnili, majetok svedomite
spravoval, aby bola zaistena udrzba a vyzdoba posvitného zariadenia
a posvitnych budov v zmysle predpisu kan. 872 CCEO. Taktiez aby sa
s nalezitou uctou pristupovalo k BoZiemu domu v zmysle predpisu kan.
869 CCEO.

Predpis kan. 310 stanovuje predpis, na zaklade ktorého méze rektora
chramu z opravneného doévodu odvolat’ eparchidlny biskup tak ako
fararov a kaplanov. Ak je vsak rektorom chramu clen rehol'ného institatu
alebo spolocnosti spolo¢ného zivota na sposob rehoPnikov, ma sa

zachovavat’ kan. 1391 § 2.
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ZAVER

Farnosti alebo farské spolocenstva, ako ich pozname v sucasnosti,
maju svoj povod v stvrtom storoci. Po Milanskom edikte (313) spomalili
vznik spolocenstiev okolo biskupa a viedli k vzniku d’alsich spolocenstiev,
ktoré uz neboli zverované biskupom, ale presbyterom pod ich
pravomocou. Napokon v stredoveku sa tieto spolocenstva zacali
oznacovat’ ako farnosti. V $estnastom storoc¢i Tridentsky koncil nabada
k vytvaraniu farnosti, aby bolo ¢o najlepsie bolo postarané o potreby
veriacich. Eparchie sa v tom case zacali organizovane clenit’ na farnosti.
Samotny koédex kanonického prava zroku 1917 uz neodporucal, ale
prikazoval, aby sa mocou jeho promulgovania diecézy rozdelili na
farnosti.

Vytvaranie farskych spolocenstiev si vyziadal zamer nezvySovat’ pocet
biskupov, ktory viedol k predefinovaniu vzt'ahov medzi biskupom a jeho
presbytermi, clenmi rozsirovanim diecézy, ako je sluzba fararov spojena
so sluzbou biskupov, ked’Zze knazi a farari si clenmi presbytéria, ktorého
hlavou je biskup.

Farnost’ prepojena s eparchiou nie je v Cirkvi nieco absolutne
podstatné, ako je eparchia, ktora je na urcitom uzemi spritomnenim
jednej, svitej, vSeobecnej a apostolskej Cirkvi, ako to vyznavame vo
Vyznani viery. Napriek tomu ma farnost’ nenahraditelna ulohu v eparchii,
preto presbyterska sluzba farara tu spritomnuje sluzbu biskupa. Knazi,
a najmi farari nie su obycajni delegati biskupa ani jeho reprezentanti alebo

zastupcovia. Zaroven farari nie si na mieste biskupa, ale spritomnuja ho
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spolu s inymi knazmi s titulom vlastného pastiera. Ako spolupracovnici
biskupa st povolani k sluzbe apostolského charakteru viery vSetkych na
tom mieste a takto uskutocnuju katolicky rozmer miestnej cirkvi. Mocou
knazskej sluzby a z dovodu ich prislusnosti do miestneho presbytéria
vedeného biskupskym kolégiom knazi, a teda aj farari su sluzobnfkmi
spolocenstva Cirkvi.

V prvej kapitole sme predstavili trad protopresbytera, kratky pohFad
na historicky vyvoj tohto tradu. Opisali sme sposob vymenuvania
protopresbytera do uradu, predstavili sme ich prava a povinnosti.

V druhej kapitole sme predstavili farnost’ a opisali sme jej historicky
vyvoj. Taktiez sme predstavili farnost’ tak, ako ju definuje sucasna
kanonicka legislativa obidvoch kédexov. Opisali sme jej konstitucné
prvky, izemie a osoby, sposob jej zriadenia, zmeny a zrusenia. Predstavili
sme farnost’ v reholnom institdte a sposob vynatia zo starostlivosti
farara. Predstavili sme sposob vymenuvania farara a predpoklady
presbytera, aby mohol byt’ vymenovany za farara.

V tretej kapitole sme opisali jednotu farnosti v zmysle zasady jedna
farnost’ — jeden farar a predstavili sme kanonicky sposob nadobudnutia
starostlivosti farnosti.

Vo stvrtej kapitole sme predstavili trojitd ulohu farara, vyucovanie,
posvicovanie a tlohu riadenia. Opisali sme aj jednotlivé funkcie farara,
zastupovanie farnosti ajeho hlavné funkcie. Predstavili sme aj
problematiku milodarov pre farara za vykonavanie farskej sluzby.

V piatej kapitole sme opisali rezidovanie farara vo farnosti, dovody

vzdialenia sa z farnosti a pastoracnu starostlivost’ v ¢ase nepritomnosti
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farara, a priblizili sme povinnosti fariara vydavat’ svedectvo dobrého
pastiera pre obyvatelov farnosti. Taktiez sme predstavili aj slavenie
bozskej liturgie fararom pro populo.

V siestej kapitole sme predstavili pomocné organy farara, opisali sme
ckonomickud a pastoracnu radu farnosti, priblizili sme prvky synodality
v tychto radach. Opisali sme aj povinnosti farara pri vedeni agendy
farnosti a farské knihy.

V siedmej kapitole sme opisali ukoncenie uradu farara, predstavili sme
aj vakantnu farnost’ a sposob spravovania takejto farnosti. Zaroven sme
priblizili aj situaciu, ked’ je farar hateny a nemoze vykonavat’ svoju ulohu
vo farnosti, docasni spravu farnosti. Predstavili sme aj farskych
spolupracovnikov ~ farara, kaplanov, vypomocnych duchovnych
a rektorov chramov, ich prava a povinnosti.

Vinstrukcii Kongregacie pre klerikov Pastorainé obritenie farského
spolotenstva v slugbe evanjelizacného poslania Cirkvi je farnost’ zadefinovana ako
spolocenstvo zvolané Duchom Svitym na ohlasovanie Bozieho slova a
na znovuzrodenie novych clenov v krstnom prameni. Farnost,
zhromazdena okolo svojho pastiera, slavi pamiatku Panovho umucenia,
smrti a zmftvychvstania, vydava svedectvo viery v dobrocinnej laske,
pricom trvalo preziva misijné poslanie, aby nikomu nechybalo spasitelné
posolstvo, ktoré dava zivot.

V tejto suvislosti sa papez Frantisek vyjadril takto: ,,Farnost’ nie je
zastarana Struktdra; ma velka flexibilitu a mdze na seba vziat’ rozlicné
podoby — v zavislosti od schopnosti a misijnej kreativity svojho pastiera a

miestneho spolocenstva. Aj ked to urcite nie je jedina institdcia
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ohlasovania evanjelia, ak je schopna neustale sa reformovat’ a adaptovat’,
bude aj nad’alej Cirkvou, ktora Zije uprostred domov svojich synov a dcér.
To predpokladi, ze bude naozaj v kontakte s rodinami a so zivotom
veriacich a ze nezostane len nefunkénou struktirou oddelenou od Tudi
alebo skupinou vyvolenych, ktori st zahladeni do seba. ... Musime si vak
uvedomit’, ze vyzva na obnovu a reformu farnosti este nepriniesla
dostatocné ovocie, ktorym by malo byt to, aby farnosti boli blizsie
I'ud’om, aby sa stali prostredim Zivého spolocenstva i spoluprace a celkom

sa sustredili na misiu.
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